Uber Troisdorfer Honoratioren des

17. und 18. Jahrhunderts,

ein familienkundlicher Beitrag

Der Autor dieses Beitrages, im Besitz zahlreicher
Stammtafeln alter Geschlechter der engeren Heimat, ist
zur Zeit im Speziellen mit der Abfassung einer Familien-
geschichte des alten Troisdorfer Geschlechts Leh-
macher beschéftigt.

Bei den einschldgigen Forschungen zu dieser Familie
wurden auch allgemeininteressierende Erkenntnisse
zur Geschichte des Sanderhofes und den darauf einst
lebenden Menschen gewonnen. Dieser Beitrag soll
einiges hierliber berichten, vor allen Dingen deshalb,
weil es neue Erkenntnisse auf dem Gebiet der Lokal-
geschichte recht selten gibt, falls umfangreiche Lite-
ratur liber einen Ort und seine Familien, wie hier im
Speziellen Troisdorf, bereits erschienen ist. Wer rech-
net schon damit, daf3 ein in der ersten Hélfte des 18. Jh.
nach Bayern libergesiedelter Troisdorfer dort in den
Reichsritterstand erhoben wurde, wahrend seine Ver-
wandten in Troisdorf langsam aber stetig im béauer-
lichen Stande aufgingen, ja sogar das BewuBtsein der
alten Adelsqualitét verloren?

Einen solchen Fall wollen wir hier behandeln, isterdoch
typisch fur manche rheinische Familie des niederen
Adels; vor allen Dingen dann, wenn der Wohnsitz auf
dem flachen Lande war. Hier gehorten solche Familien
liber viele Generationen der Fuhrungsschichtan, waren
aber haufig dem sozialen Abstieg durch Krieg, MiB-
wirtschaft, personliches Ungluck, Kinderreichtum (so-
mit Zerstickelung des Erbes) und der Anpassung an die
bauerliche Lebensweise unterworfen. Sehr oft waren
Angehorige des niederen Adels darauf angewiesen, die
Einkinfte aus eigener Scholle durch die zusatzliche
Anpachtung fremder Hofe aus weltlichem, meistens
aber aus geistlichem Besitz aufzubessern. Die erwirt-
schafteten Ertrdge aus den gepachteten Hofen gehor-
ten nach alten Rechtsvorstellungen jeweils zur Halfte
dem Eigentumer bzw. dem Péachter, weshalb der Pach-
ter auch Halbwinner, Halfe oder lateinisch villicus ge-
nannt wurde.

Die Pachtzahlungen waren in spaterer Zeit nicht mehr
auf die Halfte des Ertrages fixiert, sondern sahen die
Pachtvertrage genau festgelegte Geld- oder Natural-
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leistungen vor. Der Halfe hatte in der Regel mit seinem
ganzen Vermogen fir Schaden zu haften, die durch
seine oder seiner Bediensteten Unvorsichtigkeit am
gepachteten Hof entstanden, z. B. durch Feuer.

Halfen konnten also naturgemaB nur aus einem Per-
sonenkreis hervorgehen, der mitausreichenden Sicher-
heiten und Blirgschaften ausgestattet war.

Es liegt nahe, daB es sich hierbei vielfach um (nach-
geborene) Séhne aus Land-Adelsgeschlechtern han-
delte. Eine ahnliche Situation treffen wir auch bei den
Schoéffen an. Diese muBten wirtschaftlich unabhangig
und Freie sein. Sie hatten groBe Verantwortung als die
_Finder des Rechts" zu tragen und wurden deshalb seit
altersher mit gréBter Hochachtung behandelt. Die
Schoffenbarfreien stammten vielfach ebenfalls aus
edelfreien Familien. Oft folgten Gber mehrere Genera-
tionen die Séhne ihren Vatern in Amt und Wirden, so
daB die Halfen- und Schoffenfamilien eine soziale, unter
sich abgekapselte, Honoratiorenschicht auf dem Lande
bildeten, in die AuBenstehende kaum eindringen konn-
ten.

Die Verbundenheit einiger Schoffen zum ortlichen und
als solcher sofort zu erkennenden Adel erhellt z. B. ein
Heiratseintrag im kath. Kirchenbuch Troisdorf vom
24. April 1754. An diesem Tage wird der ,Dominus L. B.
de Landtsberg” mit der ,Domicella Wilhelmina De
Dorjo* getraut. Zeugen sind die értlichen Honoratioren:

Petri Baum Scabini
Joannes Dalmus receptoris Vogthaea Siegburgensis
Jacob Joannes Ernestus Schuhmacher scabini

Wenn man von diesen Erkenntnissen ausgeht, so wird
verstandlich, daB die Halfen und Schoéffen oft als selbst-
herrlich und stolz von der Gbrigen Bevolkerung beurteilt
wurden, ohne daB diese den geschichtlichen Werde-
gang und die Abstammung der betreffenden Familien
ausreichend in Betracht zog. Besonders die Halfen
gingen naturgemaB bauerlichen Beschaftigungen nach
und pfliigten die Felder wie ihre ubrigen Nachbarn,
ohne dadurch die eventuell vorhandene Adelsqualitat
einzublBen, wohl aber zu verdunkeln.
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Es gibt bereits zahlreiche einschlagige Untersuchun-
gen zu verschiedenen Familien hierzu als Beweis; ein
weiteres Beispiel kann an dieser Stelle fur die alte
Troisdorfer Familie Lehimacher (moderne Schreibwei-
se Lehmacher) ebenfalls erbracht werden.

Diese Familie steht wahrend des 17. und 18. Jahrhun-
derts in engen verwandtschaftlichen Bindungen zu den
meisten Troisdorfer Schoffen- und Halfengeschlech-
tern, insbesondere sind hier zu erwahnen:

Baum, Crumbach, Gorres, Kraus, Kuttenkeuler, Plei
und Schuhmacher. Weiterhin ergeben sich Verwandt-
schaften zu Mitgliedern des bergischen Beamtenpatri-
ziats, wie z. B. zu den (von) Stockhausen in Uckerath.

Da auBerdem die Heiratspolitik der Halfen- und Schof-
fenfamilien zu Wohnsitzveranderungen fihren konnte,
|1&4Bt sich eine Verwandtschaft des Stammes Lehmacher
im Stieldorfer Raum mit der zu Troisdorf ansassigen
Familie nicht ausschlieBen.

Direkte verwandtschaftliche Zusammenhange konnten
bisher nicht nachgewiesen werden, trotzdem diese
aufgrund der gleichen Sozialstruktur, namlich in beiden
Fallen die Zugehorigkeit zum Kreis der Halfen und
Schoffen, vorliegen durften.

Es ist naheliegend, daB die Dorfbewohnerin Anbetracht
des Kinderreichtums versuchten, Mitglieder der oOrt-
lichen Honoratiorenschicht als Taufpaten zu gewinnen.
In Troisdorf ist dieses z. B. nachzuweisen fur die auch
heute teilweise noch blihenden Familien

ABenmacher
Dalmus
Haas
Hochwald
Hoff

Hutsch
Jacobs
Kallen

Klein
Kurscheid
Lohmar’
Muller
Muinch
Offermann
Schmitz
Schitthuth
Volberg

und viele andere.

Wenden wir uns nun dem Geschlecht Lehimacher
wieder zu, um an Hand dieses Beispiels die Sozial-
struktur der Halfen- und Schoffenfamilien im Detail
naher zu untersuchen. Handelt es sich um wohlhabende
freie Bauern oder sogar eventuell um Landadelige?

Der Familienname Lehimacher selbst bietet zunachst
wenig Anreiz, an eine Adelsqualitat zu glauben. Mo-
derne Namenslexika erklaren namlich zur heutigen

Schreibweise Lehmacher, daB es sich um einen Berufs-
namen fir Handwerker handelt, die das Fachwerk mit
Lehm ausfillen bzw. verstreichen. Das muB jedoch
aufgrund der Forschungsergebnisse erheblich in Zwei-
fel gezogen werden, da bisher keine einzige Schreib-
weise aufgefunden wurde, worin das Wort ,Lehm* tat-
sachlich vorkdme. Vielmehr sind die alten Schreib-
weisen, und von diesen mufB wegen ihrer Urspranglich-
keit zwingend ausgegangen werden, wie folgt fur Trois-
dorfer Familienmitglieder nachgewiesen (auszugswei-
se):

Leilmecher 1579

Lehnmecher 1602

Leelmecher 1606, 1652
Lehlmacher 1632, 1633, 1636, 1736
Lehelmecher 1659

Lehellmacher 1659

Lehlmacher 1684, 1730
Lehimecher 1726

Leelmacher 1721, 1730, 1731, 1745
Leemacher 1770, 1774
Lehmacher 1743, 1745
Lehmacher 1827 und spater.

Hier scheint eher der Wortstamm ,,Lehen* verschlusselt
zu sein. Auch ist zu berlicksichtigen, daB3 es sich bei der
Ausfullung der Gefache mit Holzflechtwerk und Lehm-
fullung nachgewiesenermafBen um eine unentgeltliche
Gemeinschaftsarbeit der mannlichen Dorfbewohner
handelt, also ein spezieller Handwerkerberuf dieser Art
hochst unwahrscheinlich ist.

Die Namensliste zeigt die interessante Wandlung eines
Familiennamens im Laufe der Jahrhunderte, ein Bei-
spiel auch fir mundartliche Einflusse.

Die ersten urkundlich nachgewiesenen Namenstrager
haben bereits vor 1579 Grundbesitz in Troisdorf.

Ein Lehlmacher ist als Troisdorfer Schoffe des Gerichts
der Abtei Siegburg am 22. Juni 1636 und 12. Oktober
1636 mit einer HexenprozeB-Sache beschaftigt, eine
keinesfalls angenehme Aufgabe.

1632 und 1636 ist ein Wilhelm Lehimacher Kirchmeister
zu Troisdorf, am 4. Marz und am 20. Marz 1652 und am
10. Juni 1655 wird er als Troisdorfer Schoffe genannt.
Hieraus ergibt sich bereits eine urkundlich faBbare
Vorrangstellung seiner Person bzw. Familie.

Das im Siegburger Stadtarchiv befindliche Troisdorfer
Schoffenbuch, welches 1557 durch Johann Weidenist,
Vogt zu Siegburg und Troisdorf, angelegt wurde, isteine
hervorragende Quelle fir die Genealogie alter Trois-
dorfer Familien, so auch hier. Eine Eintragung gibt uns
namlich dartber AufschluB, daB die Eheleute Wilhelm
Lehelmecher und Ursula Binnders nach dem 26. Méarz
1665 ,,daB dubben-guttgen alB HauB Hoff Garten und 4
Morgen landtz und wieB" erbten. Es handelt sich hierbei
um das Haus auf'm Duppen, Kdlner StraBe 5-7.
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Bei der in der betreffenden Urkunde genannten Ehefrau
Ursula Binnders handelt es sich offensichtlich um eine
Erbtochter vom Sanderhof zu Troisdorf, da nur so diein
der Folgezeit auffdllige enge Beziehung der Familie
Lehlmacher zum Sanderhof zu verstehen ist. Uber
diesen Hof sind wir bereits aufgrund der Veroffent-
lichung von P. P. Trippen recht gut, wenn auch nicht
erschopfend, informiert.

Er schreibt in seiner Heimatgeschichte von Troisdorf:

,Der Hof zum Sande

In einer Urkunde vom Jahre 1313 kommt die Bezeich-
nung ,,Drosstorff auf dem Sande® vor. Hierin scheintein
Hinweis auf den ,Hof zum Sande" in Troisdorf an der
groBen Frankfurter HandelsstraBe zu liegen. Eine wei-
tere Nachricht besitzen wir aus dem Jahre 1551 ineinem
Streckenverzeichnis der StraBe Nurnberg-Antwerpen.

Darin heiBt es u. a.:
,Von Altenkirchen nach Erkenrodt (Uckerath) 1 Meile

von Erkenrodt auf die Wart 1 Meile
von der Wart nach Siebergk 1 Meile
von Siebergk auf dem Sand (Troisdorf) 1/2 Meile
auf dem Sand nach Urbach 1 Meile
von Urbach nach Deutz 1 Meile

Der Entfernung geman muB dies auf dem Sand unser
Hof zu Troisdorf gewesen sein. Dieser Hof war 1564 im
Besitze eines gewissen ,Johann, der Wirt auf dem
Sand". Er betrieb dort auch eine Brauerei nebst Gast-
wirtschaft, was uns bei dem lebhaften Handelsverkehr
nicht Wunder nehmen braucht.

Johann auf dem Sand starb am 12. Dezember 1564 mit
Hinterlassung vieler Schulden. Das ganze Anwesen
kam zur Versteigerung, wobei ein genaues Inventar
seiner Verlassenschaft aufgenommen wurde. Das Be-
sitztum wurde durch Mathias von Mehren, Wirt auf dem
Schauenberg, fur 760 Taler angesteigert. Als Mathias
von Mehren schon bald darauf starb, waren erst 175
Taler abgezahlt. Seine Witwe heiratete nun Adam
Brennder, der den Rest bezahlte und damit Eigentimer
des Hofes auf dem Sande wurde. Nach ihm kam sein
Sohn Joest Brennder in den Besitz des Hofes. Im
18. Jahrhundert ging er in das Besitztum der Familie
Schumacher uber. 1737 wird Jakob Schumacher ge-
nannt. Dieser baute im Jahre 1747 das noch vorhan-
dene Haus Frankfurter StraBe Nr. 5. Ihm folgte als
Inhaber sein Sohn Jakob Schumacher und darauf
dessen Sohn Josef Schumacher, der 1811 gestorben ist.
Spater kam die Wirtschaft in den Besitz von Matthias
Hohn und dessen Kinder.*

Hieraus ist also zu entnehmen, daB Adam Brennder um
1570 den Sanderhof erwarb. Erist auBerdem als Schoffe
und Wirt auf dem Sand am 15. Juli 1596 nachweisbar
(Trippen, S. 199).

Die Ursula Binnders, welche vor dem 26. Marz 1665 den
Wilhelm Lehlmacher ehelichte, durfte Erbin und Nach-

fahrin des Adam Brennder sein, wobei die geringfligige
Abweichung der Schreibweise Binnder(s) - B(r)ennder
in der damaligen Zeit unerheblich ist, da die Familien-
namen, sofern auf dem flachen Lande Uberhaupt schon
in standigem Gebrauch, noch keine festen Schreib-
weisen hatten, was bereits an Hand der Namenliste
Lehmacher beispielhaft aufgezeigt ist. Am 12. Juni 1665
wird Wilhelm Lehelmecher im Schoffenbuch nochmals
erwahnt.

Sein Sohn ist mit groBer Wahrscheinlichkeit der am
6. Marz 1721 im Schoffenbuch genannte Johan Adolff
Lellméacher.

Er ist zusammen mit Melchior Volberg , Vollméachtiger*
des Johannem NuBbaum@B. Dieser sonst nicht mehr ur-
kundlich vorgefundene Johann Adolf ist bei Abwagung
aller bekannter Fakten und trotz der durftigen Nach-
richten Uber seine Person wohl auf dem Sanderhof
ansassig gewesen, denn nur so lassen sich einige
hochst erstaunliche Fakten in der Genealogie seiner
Familie erklaren. Aus Eintragungen im Troisdorfer
Schoffenbuch laBt sich rekonstruieren, daB er vor dem
18. Mai 1724 verstarb und seine Ehefrau Anna Catha-
rina Crumbach hieB.

Aber auch sein Sohn oder jungerer Bruder, namlich
Johann Leelmacher, war mit einer Crumbach verhei-
ratet, die mit Vornamen Anna Christina hieB. Hier haben
wir ein Beispiel fur die enge Verschwagerung der
angesehenen Familien.

Der oben genannte Johann findet im Schoffenbuch als
Landbesitzer zu Troisdorf Erwahnung, so am 22. August
1684 als Johan Lehimacher, am 9. April 1709 und am
16. April 1711 als Johannes Lehimacher, sowie im Marz

66 Grabkreuz des Johanes Lemeher vom Sandt, 1722, a) Vor-
derseite, b) Ruckseite. Heute am Weiher des Troisdorfer
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1721 als Joh. Lellmach. Er verstarb ausweislich des
heute noch zu Troisdorf erhaltenen Grabkreuzes im
Jahre 1722 (Bild 66). Die Inschrift lautet:

AO 1722. D. 16

SEP. IST DER EHRSAHMERJOHANES
EMEHER VOM SANDT IM. H. IESU
ENT. SCHLAFEN. R. IN. P.

Auf der Vorderseite befinden sich als Zier Engelskopf,
Kreuz und Totenschadel, auf der Ruckseite obiger
Text.

Bei den bereits vorgestellten Variationen der Schreib-
weise Lehmacher laBt sich der Name unschwer auch in
der obigen Grabkreuzinschrift ermitteln, lediglich das
Anfangs-L ist nicht mehr zu erkennen. Das Grabkreuz
ist ein weiterer Beweis fur den hohen Wert steinerner
Urkunden, denn Kirchenbucher sind uns aus Troisdorf
fur diese Zeit nicht erhalten. Die Grabkreuzinschrift gibt
erstaunlicherweise nicht den Status an, den der Ver-
storbene im offentlichen Leben inne hatte, worauf noch
einzugehen sein wird, sondern seinen Wohnsitz, den
Sanderhof. DaB dieser Hof einem in Bayern in den
Reichsritterstand erhobenen Troisdorfer SproB des
Stammes Lehmacher seinen Namen ,verbesserte", lat
sich in erster Linie nur Uber dieses Grabkreuz bewei-
sen. Ohne diese dokumentarische Stutze ware die
Familie Lenmacher nicht auf dem Sanderhof nachweis-
bar und alle damit verbundenen Geschehnisse kaum zu
begreifen.

Wenden wir uns also dem Troisdorfer zu, der in Bayern
Karriere machte und dabei auf der Qualitat seiner
Abstammung aus altem Geschlecht aufbaute. Es han-
delt sich um Johann Wilhelm Lehmacher, der laut
freundlicher Auskunft des historischen Archivs des
Erzbistums K&ln am 22. August 1696 in Troisdorf gebo-
ren wurde und am 18. September 1716 die Tonsur emp-
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67 Wappen der Leelmacher, Edle von Sandersheim.

fing. Damit erschopfen sich die Nachrichten Gber ihn
aus diesem Archiv.

Nun findet sich aber im Siebmacher Wappenbuch tber
den abgestorbenen Bayerischen Adel ein Wappen Leel-
macher (Bild 67) und die dazugehérige Erlauterung wie
folgt:

Leelmacher (Taf. 163).

Edle v. Sandersheim. Johann Wilhelm L., churbayer.
Hofrath und Geh. Cabinets-Secretar erhielt im chur-
bayer. Reichsvicariat 10. Sept. 1745 den Reichsritter-
stand.

Wappen: r. b. quadrirt mit gekr. s. Herzschild, darin zwei
pfahlweise gestellte abgewendete b. Salme; 1. u. 4. nach
innen gekehrter gekr. g. Lowe mit g. Kugel in den
Pranken. 2. u. 3. zweis. Balken zwischen drei (1,1, 1) g.
Rosen. Zwei gekr. Helme: |. Der Lowe wachsend. Il. drei
pfahlweise gestellte g. Rosen an g. Stengel zwischen
zwei b. Hornern jedes mit zweis. Spangen. Decken: r.g.
- b.s.

Hier finden wir den 1696 in Troisdorf geborenen Johann
Wilhelm Leelmacher wieder. Die Beweise hierflr sind
vielfaltig und soll das Ergebnis zunachst als Feststel-
lung vorweggenommen sein. Welche Umstande mdgen
ihn nach Bayern verschlagen und in so hohe Stellung
gebracht haben? Sicherlich war er ein fahiger und
tichtiger Mann, der seine Kenntnisse nutzbringend
einsetzte und den Kontakt nach Troisdorf nicht verlor.
Das Manuskript zu seinem Adelsdiplom beim Herolden-
amt umfaBt 22 Seiten(!), ein Zeichen fur den umstand-
lichen und weitschweifigen Stil der damaligen Zeit.
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Bild 68 zeigt die erste Seite des Manuskriptes mit dem
Datum vom 10. September 1745. Vielfach ist nachge-
wiesen, daB Adelsdiplome es oft nicht genau mit der
Wahrheit nahmen, wenn auf die familiaren Verhaltnisse
der geadelten Person eingegangen wurde. Auch das
Adelsdiplom des Johann Wilhelm Leelmacher bedarf
deshalb in einigen Passagen der notwendigen Kriti-
schen Distanz, wohl aber steht auBer Frage, daB der
soziale Status seiner Vorfahren die Basis fur die Er-
hebung in den Reichsritterstand neben den person-
lichen Verdiensten gewesen ist. Wir haben es mit einem
insbesondere fur rheinische Verhéltnisse haufigen Fall
zu tun, bei dem der fast oder inzwischen ganz verdun-
kelte Adel einer Schoffenfamilie plotzlich wieder aktuel-
lisiert wird. Johann Wilhelm Leelmacher tragt, wie seine
tbrigen Namensvettern auch, keinen fur das Adels-
pradikat besonders geeigneten Herkunftsnamen, wes-
halb sich sein Name als ,von Leelmacher" unglnstig
schreibt und spricht.

Diese Tatsache berlcksichtigt wohl sein Adelsdiplomin
der Form, daB der Familienname ,,aufgebessert” wird.

Johann Wilhelm Leelmacher erhalt somit das Recht zur
Fuhrung eines wesentlich klangvolleren Namens, ohne
dafB sein angestammter Familienname untergeht. Das
Adelsdiplom selbst gibt keine Hinweise, nach welchem
Gesichtspunkt die Aufbesserung erfolgte. Das erubrigt
sich jedoch bei naherer Betrachtung, da Johann Wil-
helm als Hofrat und vor allen Dingen als Geheimer
Cabinets-Secretar in eigener Sache wesentlichen Ein-
fluB ausgelbt haben durfte. Er schlug eine Namens-
verbesserung vor, die die Rechte eines anderen Adels-
geschlechtes selbstverstandlich nicht schmalerte. Of-
fensichtlich erinnerte er sich, vielleicht mit Wehmut,
seines elterlichen Heimes, des Sanderhofes in Trois-
dorf. Seinem Wunsch, sich in Zukunft hiernach benen-
nen zu dirfen, wurde im Adelsdiplom entsprochen. Es
erhob ihn und seine ehelichen Nachkommen als

von Leelmacher, Edle von Sandersheim

bzw.
Edle von Leelmacher und Sandersheim

in den Reichsritterstand.

Als interessantes Dokument lohnt sich die auszugs-
weise Widergabe, gewéahrt sie doch Einblick in den
aufwendigen Kanzleistil der damaligen Zeit.

,Diploma

Uber den Reichs-

Ritterstand

far

Johann Wilhelm

von Leelmacher

Munchen 10tn. Sept. 1745

. Wann wir nun gnadigst angesehen und selbst
wahrgenommen haben die Ehrbarkeit, redlichkeit, ad-
lich = gute Sieten, Tugenden und Vernunft Unsers Lie-
ben Getreuen Johann Wilhelm Leelmacher, wie auch
dessen gutes Herkommen, worum vor UnB derselbe
sonderheit angerihmet worden. Inmassen seine Vor=
Eltern und Anverwandten in ansehnl. Geist=und Weldli-
chen Wiirden gestanden, derhalben ihne die freyherren
von Keres, Bilstein und Teinemann am Rhein, in Thirin-
gen, und Sachsen, die respective als Prébste, Dechan-
ten bey ansehnlichen Teutschen Collegiat Stiften, auch
geheime Rathe und Obristen in Kayserli. und Churfurstl.
Diensten gestanden, und zum theil annoch stehen, fur
ihren bluthsverwandten . . . erkennen, anbey aber
vornehmlich betrachtet, Was gestalten derselb nach
anderwertig ansehnlichen bedienungen (im Jahre 1727
und 1730: ist durchstrichen) bey denen Chur Rhein.
Hofen zu Maynz, Trier, Colin, und Pfalz, wie auch bey
verschiedenen anderen Reichs-furstl. Héfen unter Un-
serm Obristhofmeistern Grafen von Seinsheim zu Un-
sers ChurhauBes Hochangelegenen wichtigsten Dien-
sten und Geschéften als Gesandschafts-Secretarius
sich nutzlichst gebrauchen lassen, demnechstens aber
funfzehen Jahr Uber als Instructor Unserer Gelieb-
testen Herrn Vettern Maximilian und Clements Hert-
zogl.=Printzen zu Bayern Lbd. Lbd., bevorab auch
Unserer selbst mit rihmlichsten fleiB und Eyfer gedie-
net, in dessen alles mildesten betracht Unsers in gott
ruhenden Herrn Vatters Kayserl. Myst. allerglorwur-
digsten Gedachtnus, ihne zu dero wurden Churbayer.
Hof-Rath und TruchsasB, daruber auch zu Unserm
Churfurstl. Cabinets-Secretario allergdigst zu ernennen
geruhet haben, umb solcher seiner forthin mit ohn-
ermudetem fleiB nlzlichst und ersprieslichst leistenden
diensten und Verrichtungen willen . . . und in solch
seinem Treugehorsamsten Diensteyfer bis in seine
gruben zu verharren . . .

So haben Wir demnach aus obangefuhrten und mehr
anderen, UnB bewegenden Ursachen mit wohlbedach-
tem Muth, gutem Rath, und rechtem Wissen lhme
Johann Wilhelm Leelmacher die besondere Gnad ge-
than, und Ihn samt all seinen jetzig und kunftig Ehe-
lichen Leibs Erben, und derenselben Erbens Erben,
beyderley Geschlechts, aus Hochster Reichs Vicariats
Macht-Vollkommenheit in des heil. Rom. Reichs, auch
Unsers Churfurstenthums und Erblanden Ritterstand
gnadiglich erhoben . .. dergestalt zu geeignet, als wan
Sie von ihren vier Ahnen Vatter- und Mutterlicher seiths
in solchem Stand bestandig herkommen und gebohren
waren . . .

Wir haben auch zu mehrer bezeugung Unserer Gnad
Vielernannten Johann Wilhelm Leelmacher des heil.
Rom. Reichs Rittern, seinen Ehelichen Leibs-Erben,
und derenselben Erbens-Erben, beyderley Geschlechts,
gnadiglich Gegonnet und erlaubet, daB sie nun hinfihro
gegen UnB, kunftig-Romische Kayser und nachkom-
men am Reich, und alle und Jede Cancelleyen, auch
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sonst gegen manniglich in allen ihren Reden, Schriften,
Titulen, Insiegelen, Pettschaften, Handlungen und Ge-
schaften sich

von Leelmacher Edle von Sandersheim,

oder auch statt dessen/. welches Wir ihnen zu ihrer
Willkdhr und belieben gestellt seyn lassen:/

Edle von Leelmacher und Sandersheim, . . .

genennet, und geschrieben werden sollen, . . .

Mit Urkund dieses briefs besiegelt mit Unserm anhan-
genden Reichs-Vicariats Grosseren Insiegel. Der geben
ist in Unserer Churflrstlichen Residenz Stadt Minchen
den zehenden tag Monaths Septembris im Jahr nach
Christi Unsers Lieben Herrn und Seeligmachers Gna-
den reichen Geburth Siebenzehenhundert funf und
vierzig.”

Johann Wilhelm von Leelmacher hielt den Kontakt nach
seiner Erhebung in den Reichsritterstand zu seinen
nicht so erfolgreichen Verwandten in Troisdorf aufrecht
und war an deren Wohlergehen interessiert.

Damit mussen wir von einem weiteren geburtigen Trois-
dorfer Kenntnis nehmen, der im Gegensatz zu Johann
Wilhelm von Leelmacher bereits in der heimatgeschicht-
lichen Literatur Erwahnung gefunden hat. Es handelt
sich um Johann Heinrich Leelmacher, auch von Leel-
macher, der als Kanonikus des Stiftes St. Martin und
Castulus zu Landshut eine enorm hoch dotierte Stu-
dienstiftung von 13.000 Rthirn. zu Gunsten der Jugend-
lichen seiner Familie im Jahre 1777 errichtete, worauf
noch naher einzugehen sein wird. Halten wir uns zu-
nachst vor Augen, welchen Wert diese Stiftung repra-
sentierte.

Die Pacht fur den Berger-Hof, zu dem im Jahre 1811
130 Morgen Land gehorten, betrug im Jahre 1802
100 Rthlr.

1816 betrug der Kaufpreis des Berger-Hofes 9000 Taler.

1768 hatte der Troisdorfer Pfarrer Johann Adolf Noll ein
jahrliches Einkommen von rd. 200 Taler.

Johann Heinrich Leelmacher wurde als Sohn des stell-
vertretenden Herrn SchultheiBen ,Johannes Leelma-
cher und dessen Ehefrau Anna Christina Crombachs
am 16. Dezember 1721 zu Troisdorf getauft. Die be-
treffende Urkunde, aus der dieses hervorgeht, wurde
auf Antrag des Tauflings am 12. September 1746 von
dem damaligen Pastor Edmundus Petrus Hermes, der
von 1717 bis 1764 in Troisdorf amtierte, ausgestellt (s.
Bild 69). Dieses Dokument ist von allgemeinem Inter-
esse, da es sich um die wahrscheinlich alteste bisher
bekannte und im Wortlaut erhaltene Taufurkunde der
Troisdorfer katholischen Pfarre St. Hippolytus handelt.
Die auf unsere Tage uberkommenen Kirchenbucher
dieser Pfarre beginnen namlich erst mit dem Jahre 1727
fur Sterbeféalle, 1728 flir Heiraten und 1730 fir Taufen.
Offensichtlich benutzte Pastor Hermes bei der Aus-
fertigung der von Johann Heinrich Leelmacher ge-

wunschten Taufbescheinigung ein alteres Kirchenre-
gister, aus dem neben dem Namen des Tauflings dessen
Eltern und Paten genau hervorgingen.

Die betreffende Taufbescheinigung gibt einen erstaun-
lich guten AufschluB Uber den damaligen hohen sozia-
len Stand der Familie Leelmacher, wird doch der ehe-
malige Taufling und jetzige Antragsteller durch den
Pastor Hermes mit den sonst wenig anzutreffenden und
der ortlichen Honoratiorenschicht vorbehaltenen Titu-
laturen: ,hochehrwdirdig, vornehm, gelehrt und Herr*
bedacht. Auch der Vater des Té&uflings ist mit bemer-
kenswerter Hochachtung als ,Dni (= Herr) Joannis
Leelmacher propraetoris” (= stellvertretender Schult-
heiB) genannt. (Das SchultheiBamtwurde durchwegvon
einem GroBbeerbten ausgelbt). Bei diesem handelt es
sich um den bereits friher genannten Johann Leel-
macher, der auf dem Sanderhof wohnte und laut dem
erhaltenen Grabkreuz am 16. September 1722 verstarb.
Er war ein naher Verwandter, vielleicht sogar der Bruder
des in Bayern in den Reichsritterstand erhobenen Jo-
hann Wilhelm Leelmacher, Edler von Sandersheim.

Der in der Bescheinigung genannte Taufling Johann
Heinrich Leelmacher durfte durch den ,bayrischen
Onkel" aufgrund der speziellen familiaren Situation
gefordert worden sein. Der Vater des Tauflings, Johann
Leelmacher, verstarb namlich rd. neun Monate nach der
Geburt seines Sohnes, wobei bemerkenswert ist, daB3 es
sich offensichtlich aufgrund verschiedener Fakten um
sein einziges Kind aus der Ehe mit der Anna Christina
Crombachs handelte. Sie war bei der GeburtdesJohann
Heinrich Leelmacher rd. 24 Jahre alt, was sich aus der
Altersangabe in ihrer Sterbeurkunde von 1763 entneh-
men laBt und mufB somit wesentlich jinger als ihr Ehe-
mann Leelmacher gewesen sein. Dieser hatte bereits
Sohne aus friherer Ehe, die 1730 als Peter und Adolf
Lehimacher mit eigenem Landbesitz in far die Familie
Leelmacher typischen Troisdorfer Gemarkungslagen
Erwahnung finden. Eine gewisse Entfremdung zwi-
schen dem Vater Johann Leelmacher und seinen Séh-
nen aus friherer Ehe scheint eingetreten sein, vielleicht
weil die kommenden wirtschaftlichen Nachteile aus der
zweiten Ehe mit der Crombach fir die alteren Sohne
vorauszusehen waren.

Die junge Witwe verheiratete sich, wohl bedingt durch
die vom landwirtschaftlichen Betrieb auf dem Sander-
hof diktierten Erfordernisse, recht bald wieder mit
Jacob Schumacher, wodurch in der Folgezeit der Hofin
den Besitz seiner Familie Uberging.

Zahlreiche Kinder aus dieser Ehe sind bekannt, wobei
allerdings die Crombach als Mutter far die beiden
erstgenannten Kinder nicht eindeutig nachgewiesen ist:

1) Jacob Schumacher
Er wurde laut dem katholischen Kirchenbuch Trois-
dorf als ,vom Sandt der Sohn*zusammen mit seiner
Schwester Helena am 15. Juni 1737 gefirmt und
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folgte seinem Vater spater als Erbe auf dem Sander- 69 Bescheinigung, ausgestellt am 12. September 1746, (iber
hof. die Taufe des Johann Heinrich Leelmacher vom 16. Dez.

Jacob Schumacher pachtete im Jahre 1783 vom Yt

Siegburger Abt die ,Wein-, Branntwein- und Malz-

Akzise" flr die Pachtsumme von 26 Reichstaler und Weiterhin ausweislich des kath. Taufbuches Troisdorf:
52 Albus. Hierbei handelte es sich um eine Ver-
brauchssteuer.

3) Maria Magdalena Schumacher

(auch als. Anna Magdalena Schumacher vorkom-
2) Helena Schumacher mend), getauft 26. Marz 1731.
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Sie heiratet am 3. Januar 1753 zu Uckerath den
Johann Georg (von) Stockhausen, spater oberster
Steuereinnehmer der Amter Blankenberg, Lowen-
berg und Lulsdorf sowie SchultheiB zu Uckerath.

4) Mathias (Joseph) Schumacher

getauft 4. Marz 1734.

Er wird wie sein Halbbruder Johann Heinrich Leel-
macher und sein unter 5) aufgefiihrter Bruder Theo-
dor Schumacher Priester. Die Subdiakonatsweihe
erhielteram 20. Dezember 1760 unddiePriesterweihe
am 15. Mai 1761. Spéater war er Pastor in Lohmar
und Birk.

5) Theodor Schumacher
getauft 12. Juli 1736.
Er empfing die Subdiakonatsweihe und die Priester-
weihe an den gleichen Tagen wie sein Bruder Ma-
thias. Er war Primissar zu Uckerath.

6) Johannes Heinrich Schumacher
getauft 2. Juli 1739.

7) Heinrich Schumacher
getauft 1740.

Die Paten dieser Kinder kommen zum Uberwiegenden
Teil aus dem Kreis der Halfen- und Schoffenfamilien.
Auch Jacob Schumacher, Vater der genannten Kinder,
wird am 12. Dezember 1741 abteilicher Schéffe zu
Troisdorf. Der Text seiner Ernennungsurkunde findet
sich bei Trippen, S. 365.

Der 1721 getaufte Johann Heinrich Leelmacher wird
zusammen mit seinen Halbgeschwistern Schumacher
auf den Sanderhof groB, so erklart sich auch der spatere
enge Kontakt besonders zur unter 3) genannten Maria
Magdalena Schumacher.

Entsprechend der damaligen Zeitsitte, wurde fur diesen
jungsten Sohn des verstorbenen Johann Leelmacher
die geistliche Laufbahn auserwéahlt. Er besuchte das
Laurentianer Gymnasium zu Koln.

Auch seine Halbbrider Mathias (Joseph) Schumacher
und Theodor Schumacher wurden, wie bereits erwahnt,
Priester.

Ein weiterer naher Verwandter, Johann Heinrich Baum,
der am 30. 5. 1724 als Sohn des haufig als Schoffe
genannten Peter Baum und der Maria Elisabeth Leel-
machers zu Troisdorf geboren wurde, schlug ebenfalls
eine entsprechende Laufbahn ein. Er empfing seine
Subdiakonatsweihe am 26. Marz 1746 und seine Prie-
sterweihe am 9. Juli 1747. Am 30. Oktober 1746 ist er
bereits als Kanonikus zu Worms nachweisbar.

Eine kleine Honoratioren-Familiengruppe stellte also
innerhalb einer Generation vier Priester und darf hier-
aus die Erkenntnis gezogen werden, daB neben einer
hohen christlichen Lebensauffassung die Finanzkraft
der betreffenden Schoéffen- und Halfenfamilien solch
kostenaufwendigen Studien damals zulieB.

Wenden wir uns der Person des Johann Heinrich
Leelmacher wieder zu. Einem glicklichen Umstand ist
es zu verdanken, daB uns aufschluBreiche Schriftstiicke
zu seiner Person in bayerischen Archiven erhalten ge-
blieben sind. Neben der genannten Taufurkunde vom
16. Dezember 1721 finden sich notariell beglaubigte
Zeugnisse (iber seine absolvierten Studien zu KoIn und
die erhaltenen Weihen, wobei er ausdricklich als Domi-
nus, also Herr, bezeichnet wird. Diese Referenzen
gehoren zu einem eigenhandigen Bewerbungsschrei-
ben Leelmachers vom 12. Oktober 1746 zwecks Antritt
einer Kanonikusstelle am Stift St. Martin und Kastulus
zu Landshut.

Er bezieht sich dabei auf die im April 1746 erfolgte
Prasentation durch Kurflirst Maximilian Joseph von
Bayern.

Die Frage, wieso ausgerechnet der Sohn aus rheini-
schem Leelmacher-Geschlecht von hochster Stelle in
Bayern die Pfriinde am angesehenen Landshuter Stift
erhalt, erledigt sich fast von selbst. Erinnernwir uns, da3
laut Diplom vom 10. September 1745 Johann Wilhelm
von Leelmacher in den Reichsritterstand erhoben wur-
de. Die ,Zusammenarbeit* des am bayerischen Hofe
tatigen Johann Wilhelm mit seinen zu Troisdorf ansassi-
gen Verwandten funktioniert lickenlos. Die Fakten
sprechen fur sich. Am 18. September 1745 erhalt der in
K&In studierende Johann Heinrich Leelmacher die Sub-
diakonatsweihe mit der Garantie des Lebensunterhaltes
aus elterlichen oder artverwandten Einkunften. Schnell
folgt mit Sondergenehmigung die Priesterweihe am
27. Dezember 1745 und im April 1746 die bereits oben
genannte Prasentation durch den bayerischen Hof fir
die Kanonikerstelle zu Landshut, wohl ein nochmaliger
Gnadenbeweis flir den soeben in den Reichsritterstand
erhobenen Johann Wilhelm von Leelmacher, Edler von
Sandersheim, der sich fir seinen Verwandten offen-
sichtlich verwendete.

Seit dem 15. November 1746 ist Johann Heinrich Leel-
macher dann Kanoniker zu Landshut. Das Stift St.

" Martin und Castulus war dem Adel zwar nicht vorbe-

halten, jedoch finden wir diesen stark vertreten. Johann
Heinrich Leelmacher dirfen wir zu dem Kreis der
Personen von Adel rechnen. Sein uns erhaltenes Ba-
rocksiegel von 1746 zeigt eine groBe flinfzackige Adels-
krone Uber dem Wappenschild, der durch eine eingebo-
gene aufsteigende Spitze geteilt ist. Im rechten und
linken oberen Feld zeigt das Siegel jeweils eine Granate,
aus der oben Flammen schlagen. Das (heraldisch)
rechte obere Feld ist silbern, das linke obere Feld
schwarz. In dem unteren Feld (der eingebogenen auf-
steigenden Spitze) sind auf blauem Grund zwei pfahl-
weise gestellte abgewendete silberne Salme. Letztere
finden wir mit getauschten Farben auch im Wappen der
Leelmacher, Edle von Sandersheim.

Ist das Siegel des Johann Heinrich Leelmacher even-
tuell das alte Stammwappen der Familie? Auf jeden Fall



von Laufenberg - die Lehimacher 97

darf nach den Regeln der Heraldik dieses fiir den Teil
des Wappens bzw. Siegels angenommen werden, der
die beiden Salme zeigt. Zur Unterscheidung der Linien
zu Troisdorf bzw. Bayern sind lediglich die Farben fur
den Grund bzw. die Salme getauscht.

DaB das Siegel des Johann Heinrich Leelmacher in
seiner Gesamtheit ein damals schon historisches Wap-
pen der Familie Leelmacher zeigt, 14Bt sich aus den
flammensprihenden Granaten schlieBen, die sich nicht
recht mit dem geistlichen Stand des Sieglers verein-
baren lassen. Haben wir hier einen Hinweis zur Basis der
Adelsqualitat fur die Familie LeelImacher? Die vergan-
genen Zeiten waren dazu angetan, besondere Leistun-
gen in Kriegsdiensten entsprechend zu honorieren,
denkt man nur an Grimmelshausen’s abenteuerlichen
Simplizius Simplizissimus.

Wenden wir uns der Person des Kanonikers Johann
Heinrich Leelmacher wieder zu. Er wird zum begehrten
Paten, insbesondere seitens seiner Halbgeschwister
Schumacher. Er muf3 diese Patenschaften gerne Uber-
nommen haben, denn sonst hatte man ihm wohl kaum
die jeweils weiten und beschwerlichen Reisen zuge-
mutet.

So findet sich z. B. im kath. Taufbuch von Uckerath

unter dem 14. Juli 1757 ein Taufeintrag fur Joannes
Henricus Hubertus Stockhausen, Sohn des Schulthei-
Ben (Johannes) Georg Stockhausen (und der Maria
Magdalena Schumacher, Halbschwester des Kanoni-
kus),

in dem als Pate ,P. R. Ds. de Lehlmacher Can.

[ X2

Landshuthensis” genannt ist (Bild 70). Hier haben wir
einen von mehreren Beweisen, daB bei Beurkundungen
Johann Heinrich Leelmacher auch als ,von" Leelma-
cher auftritt. Bereits 1756 war er Patein Troisdorf beider
Taufe des Heinrich, Sohn seines Halbbruders Jakob
Schumacher, der spater als Erbe dem gleichnamigen
Vater auf dem Sanderhof folgte. 1762 wird Johann
Heinrich Leelmacher nochmals Pate bei der Taufe von
Johann Heinrich, ebenfalls einem Sohn des Jakob
Schumacher.

Bei einem weiteren Aufenthaltin Uckerath machte eram
9. Oktober 1777 anlaBlich der Errichtung seines Testa-
mentes eine Studien- bzw. Berufsausbildungsstiftung

von 13.000 Rthirn. Wie bereits dargelegt, hatte die
Troisdorfer Pfarre ein Jahreseinkommen von 200 Ta-
lern, die Stiftung reprasentierte also den 65-fachen
Wert! Vier Stamme aus der Verwandtschaft des Kanoni-
kus sind bis in unsere Zeit zur NutznieBung berechtigt,
namlich die Nachkommen des Adolf Lehimacher zu
Meindorf, des Peter Lehimacher zu Troisdorf, des Jacob
Schumacher zu Troisdorf und der Maria Magdalena
Schumacher, verheiratet in Uckerath mit dem bereits
erwahnten Steuereinnehmer und SchultheiBen Johann
Georg Stockhausen.

Adolf und Peter Lehimacher sowie Jacob und Maria
Magdalena Schumacher waren, wie bereits naher erlau-
tert, Halbgeschwister des groBzligigen Stifters.

Wie bei solchen Fundationen ublich, wurden nur die
Ertrage aus dem Stiftungskapital, also die Zinsen, zum
vorgesehenen Zwecke genutzt. Nach den Vorstellungen
Lehlmachers sollten zwei Stipendien zu je 100 Rthlirn.
vergeben werden, davon eines an die beiden Stamme
Lehlmacher und eines an die beiden Stamme Schu-
macher-Stockhausen. Die Verwaltung des Vermdgens
besorgte ein ,Hauptadministrator und je ein ,Mitauf-
seher”, aus jedem der vier Stamme, unter Assistenz des
amtierenden Pastors zu Troisdorf.

Die Stiftungsurkunde hat 16 Paragraphen und geht
nicht nur auf die Rechte, sondern auch auf die Pflichten
der NutznieBer ein. Diese sollen, sofern sie Gymnasien
in Koln besuchen, zu den 18 besten Schulern ihres
Jahrgangs gehdren, beim Besuch des Gymnasiums in
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70 Taufeintrag vom 14. Juli 1757 fiur Henricus Hubertus
Stockhausen.

Bonn sollen sie jedoch zu den 12 besten Schulern
zahlen. Dieses ist durch Vorlage der Zeugnisse jahrlich
unter Beweis zu stellen. Die Stipendien sind unter
diesen Voraussetzungen bis zum AbschluB der Studien
zu gewdhren. Sollten geeignete Anwarter fehlen, so ist
die Nutzung der Stipendien zur Erlernung ,einer Kunst
oder profession®, also eines nicht mit Studien verbun-
denen Berufes, zuldssig. Sollten auch hierfir geeignete
mannliche Stiftungsberechtigte fehlen, ,so solle einer
Tochter das Stipendium zur Erlernung dem weiblichen
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Geschlecht anstehender Arbeit in einem Kloster zwey
Jahr lang gereichet werden . . . “

Hierin unterscheidet sich diese Familienstiftung zu
anderen ahnlichen Stiftungen erheblich, da auch Mad-
chen bericksichtigt sind und diese Klausel theoretisch
einen langen Bestand der Stiftung zu Gunsten der vier
berechtigten Stamme gewahrleistete.

Im Gegensatz zu vielen Familienstiftungen, die in
Stadten z. B. den Universitaten oder Gymnasien verwal-
tungsmaBig Ubergeben wurden und oft bis heute alle
Zeitlaufe mehr oder weniger unbeschadet Uberstanden
haben, wurde die vorgenannte Stiftung des Kanonikers
Lehlmacher trotz sicherlich guten Willens der Verwalter
durch unglnstige Handhabung des Stiftungskapitals
ein Opfer der Inflation nach dem Ersten Weltkrieg und
der Wahrungsreform nach dem zweiten Weltkrieg.

Die letzte Verwaltungsratsitzung fand 1953 statt.

Johann Heinrich Lehlmacher muB fur damalige Verhalt-
nisse enorm wohlhabend gewesen sein. Neben der
Stiftung sorgte er in bemerkenswerter Weise fur die
Ausstattung seiner Heimatkirche. Aus einer 1781 von
Pastor Welter angefertigten Liste ergibt sich, daB fast
alle Ausstattungssticke, insbesondere eine Partikel des
hl. Kreuzes, der GroBzugigkeit des Kanonikus Lehl-
macher zu verdanken waren.

Danach hatte ervor seinem Ableben mehrere Monate an
der Wassersucht darniedergelegen. Die Sterbeurkunde
gibt AufschluB Uber seinen Begrabnisplatz in der Kirche
St. Martin im Gang nahe der Kapelledes hl. Thomas. Die
Urkunde |aBt weiterhin den eigentlichen Rufnamen
Leelmachers erkennen, namlich Heinrich.

Auch ist sein Familienname als ,von Leelmacher* rich-
tig geschrieben. Er selbst scheint wahrend seines Le-
bens mit zunehmendem Alter auf das Adelspradikat
keinen Wert gelegt haben, wahrscheinlich aus der ihm
wohl in dieser Beziehung unterstellbaren Bescheiden-
heit.

Die noch erhaltene einfache Bodengrabplatte liegt in
der 2. Kapelle der Nordseite von St. Martin zu Landshut
an der Stelle seines Begrabnisses und tragt folgenden
Text (Bild 72):

Joan. Henricus
Leelmacher

Can. Cap. J. U. L.
Aetatis suae 64

obiit 29. Mayi
Ao. 1785
R.I.P.

Diese Steinurkunde liefert uns den an sonstiger Stelle
bisher nicht aufgefundenen Beweis, daB Leelmacher
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Johann Heinrich Leemacher verstarb zu Landshut am
29. Mai 1785 zwischen 17.00 und 18.00 Uhr. Die betref-
fende Urkunde befindet sich im dortigen Sterberegister
St. Martin, Bd. 3, S. 381 wie folgt (Bild 71):

Plur. Rev. ac Praenob. D. Henricus de Leelmacher,
Elect. hujus Collegiatae Canonicus ac Senior, Tres
circiter menses hydropisi decumbens sacramentis ite-
rato confortatus, 65 aetatis anno, 5 inter ac 6 vesper-
tinam animam Deo reddidit ac 1. Juny, hora 7 vesper-
tina cryptae prope Capellam S. Thomae illatus, ac Plur.
Rev. D. Casparo Mayr, Canonico ac Parocho anno 1720
defuncto, ac aliquot abhinc annis ibi reperto associatus
est. R. I. P.”

71 Sterbeurkunde des Kanonikers (Johannes) Henricus de
Leelmacher vom 29. Mai 1785.

neben seinen geistlichen auch juristische Studien ab-
solviert hatte, denn die Abklrzung|. U. L. bedeutet: juris
utriusque licentiatus, also: Licentiat des weltlichen und
geistlichen Rechtes. Der juristische Sachverstand Leel-
machers hat ihm zu Lebzeiten sicherlich geholfen, sein
Vermogen sinnvoll zu disponieren. Aus der bereits
erwahnten Studienstiftungsurkunde vom 9. Okt. 1777
erfahren wir z. B., daB er 3100 Rtlr. Kapital zu Troisdorf
an die Miteigentumer der Burg Wissen ausgeliehen hatte
und als Sicherheit Obligationen des ,Wihsener Vogeli-
schen Antheil=guts* besaB. Die Erklarung hierfur er-
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gibt sich aus der Tatsache, daB nach dem im Jahre 1752
kinderlos verstorbenen Herrn zu Burg Wissen, Franz
Wolfgang Freiherr von Cortenbach, der Besitz an drei
Erbberechtigte fiel. Eine Schwester des Verstorbenen
war mit Guido Freiherr von d’Orjo in Amay vermabhilt.
Aus dieser Ehe gingen eine Tochter und ein Sohn
hervor. Die Tochter heiratete, wie bereits friiher dar-
gelegt, am 24. April 1754 zu Troisdorf den Johann Ernst
von Landsberg; Trauzeugen waren die Schoffen Peter
Baum und Jacob Joannes Ernestus Schuhmacher,
beide aus dem allerndchsten Verwandtenkreis des Ka-
nonikus Leelmacher.

Der genannte Johann Ernst von Landsberg wird 1766
zusammen mit einem Fraulein von d’Orjo und einem
Leutnant Vogel als Eigentimer der Burg Wissen ge-
nannt. Letzterer war durch seine Ehe mitder AnnaMaria
d’Orjo Mitbesitzer geworden.

Bei ihr handelt es sich um Kind aus heimlicher Ehe,
welche der Sohn des Guido Freiherrn von d’'Orjo und
der von Cortenbach mit der Dusseldorfer Backers-
tochter Borsch eingegangen war.
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Anna Mariad’Orjo, diein Unkenntnis ihrer Abstammung
zunachst als Magd diente, wurde durch ihre GroB-
mutter, Frau d’Orjo, geborene von Cortenbach, 1756 auf
dem Sterbebette als richtige Enkelin und Erbin aner-
kannt. Sie heiratete nun den obengenannten Leutnant
und spéateren Hauptmann Vogel, dessen Anteil am
Wissener Besitz aufgrund eines Kreditgeschéaftes dem
Kanoniker Leelmacher als Sicherheit ganz oder teil-
weise uberschrieben war.

Aus einer Erganzung der Studienstiftungsurkunde vom
22. Sept. 1782, ebenfalls zu Uckerath verfertigt, erfah-
ren wir weiterhin, daB Leelmacher ,tausend thaler
Collnisch* an den Herrn Caspar Schlebusch in K&ln
ausgeliehen und sein véterliches Vermégen (das sind
Liegenschaften) mit landesfiirstlicher Bewilligung ver-
auBert hatte. Dies geschah wohl, um das hieraus ge-
wonnene Kapital der Studienstiftung einzuverleiben
und somit auBerhalb normaler Erbgdnge an den ge-
wilnschten Zweck zu binden.

Nach dem Tode des Kanonikers Johann Heinrich Leel-
macher erforderte das hinterlassene Vermégen ent-
sprechend seiner Bedeutung umfangreiche schriftliche
Aktivitaten zur Erbabwicklung. Im Staatsarchiv Lands-
hut befinden sich Akten mit der naheren Bezeichnung
»Expensarium in der Verlassenschaftssache des Stifts-
kanonikers Lelmacher”, worin die Ausgaben im Rah-
men der Verlassenschaftshandlungen einzeln aufge-
flhrt werden. Diese Archivalien sind weniger wegen der
ermudenden Aufzdhlung von Ausgaben, wie Gebiihren
fur die Anfertigung von Inventurlisten, Testamentsab-
schriften, Protokollen, Urkundenzustellungen und Be-
glaubigungen interessant, sondern wegen der in den
Listen aufgefiihrten Personen, die von der Erbabwick-
lung betroffen sind. Zunachst erscheint hier der bereits
an fraherer Stelle erwdhnte Schwager Leelmachers als
Herr ,von Stockhausen*, sowie als ,H. StockhauB Steu-
erschultheiB zu Uckrot” bzw. als ,Hofrath StockhauBen
als der Erben Anwald". Weiterhin ist ein H. (= Herr)
Lelmacher Steuereinnehmer zu Droisdorf* erwahnt. Da
der Halbbruder des Kanonikers, namlich Peter Lehl-
macher zu Troisdorf, bereits zwischen dem 18. Januar
und dem 25. April 1761 verstorben war, kann es sich
wegen der Stiftungsberechtigung nur um einen Sohn
dieses Peter handeln. Mit groBer Wahrscheinlichkeit ist
dieses Wilhelm Lehlmacher, da er im Gegensatz zu
seinen beiden Brudern Johannes und Peter auch im
offentlichen Leben Troisdorfs nachgewiesen ist.

~So nimmter z. B. am 10. Oktober 1764 am Bannbegang

der Vogtei Siegburg teil. In den Listen zur Verlassen-
schaftssache taucht darlber hinaus noch ein weiterer
hochinteressanter Name auf, der die vorliegenden Er-
kenntnisse abrundet. Danach wird an den Reichshofrat
von Steeb in der Verlassenschaftssache ebenfalls ein
Schreiben gerichtet. Hierbei handelt es sich um den am
1. Sept. 1766 zum kurfurstlich-bayerischen Reichshof-
rat ernannten Johann Babtist von Steeb, Schwieger-
sohn des an friherer Stelle genannten Johann Wilhelm
von Leelmacher, Edler von Sandersheim. Die Ehegattin
des von Steeb, Maria Amalie von Leelmacher, Edle von
Sandersheim, welche anscheinend 1785 schon verstor-
ben war, hatte am 23. August 1770 ein Testament
errichtet. Die Ehe blieb offensichtlich ohne Nachkom-
men, denn 114 Jahre spéater, namlich 1884, waren die
Erben des hinterlassenen und mit ziemlicher Sicherheit
bedeutenden Vermégens immer noch nicht gefunden.
Die Familie Lehmacher zu Troisdorf hitte aufgrund
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ihrer Verwandtschaft zu den von Leelmacher, Edle von
Sandersheim, das Erbe mit einiger GewiBheit antreten
konnen. Die Unkenntnis uber die ehemals so engen
verwandtschaftlichen Zusammenhénge flhrte dazu,
daB das Vermogen verlustig ging und die damaligen
Moglichkeiten an dieser Stelle erstmals aufgezeigt wer-
den.

Detaillierte Quellenangaben wiirden den Rahmen die-
ser Veroffentlichung sprengen und sind deshalb unter-
blieben. In einer umfangreicheren Abhandlung wird
dieses jedoch zu einem spateren Zeitpunkt geschehen.
Der Verfasser steht Interessenten gerne zwischenzeit-
lich mit Ausklnften zur Verfigung.

AbschlieBend sei den geistlichen und weltlichen Archi-
ven, deren Verwaltungen und Eigentimern, in Nord-

rhein-Westfalen und Bayern fur die liebenswirdige
Hilfe und Unterstitzung gedankt.
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Der Aronstab,

eine Charakterpflanze unseres Auwaldes

Unternehmen wir den unter alteingesessenen Trois-
dorfern so beliebten Spaziergang aggeraufwarts nach
Lohmar, so fuhrt er uns durch einen schmalen Auwald-
streifen, der etwa in der Hohe des Guldenberges seine
urspringliche Form am ehesten bewahrt hat (Abb. 73).
Hier liegt der Standort einer der eigentumlichsten Pflan-
zen unserer heimischen Flora, namlich des Gefleckten
Aronstabs, Arum maculatum L. (Abb. 79). Er gehort zur
Familie der Araceen, die ihre Hauptverbreitung in den
Tropen haben.

Es handelt sich um eine ausdauernde Pflanze, auch
wenn sie in den Wintermonaten den Blicken des Wan-
derers entzogen ist. In dieser Zeit fuhrt sie mit ihrem
Wourzelstock, einem unterirdischen, wei3en, schuppen-
blattrigen, fingerdicken SproB, ein verborgenes Leben
funf bis zehn Zentimeter unter der Oberflache des
Waldbodens (Abb. 76). Der Wurzelstock entzieht die
Pflanze nicht nur der Einwirkung des argsten Frostes,
sondern dient ihr auch durch Starkespeicherung als
Nahrungsdepot flur die kommende Wachstumsperiode.
Aber damit ist die biologische Bedeutung dieses SproB-
teils noch nicht abgetan, ermoglicht er doch der Pflanze
eine langsame Ortsbewegung durch den Waldboden,
indem er sich alljahrlich an seiner Spitze um mehrere
Zentimeter erneuert, wahrend der vorjahrige hintere
Nahrungsspeicher abstirbt. So entgeht die Pflanze der
Gefahr einer Bodenermidung. Dabei wird ein eigen-

Von Winfried Hellmund

artiger Regelmechanismus wirksam, der eine Antwort
auf die besonderen Lebensverhéltnisse im Biotop (Le-
bensraum) Auwald zu sein scheint. Durch die Moglich-
keit der Uberschwemmung ist die Bodenhohe nicht
konstant, der Erdboden kann abgetragen oder erhdht
werden. Da nun die Spitze des Wurzelstocks die Ten-
denz zeigt, nach oben zu wachsen, und die Wurzeln die
Fahigkeit besitzen, sich zu verkurzen und dadurch den
Wurzelstock nach unten zu ziehen (Abb. 76), ist ein
Gegenspielersystem geschaffen, mit dem die Pflanze
wechselnder Bodenhdhe begegnen kann.

73 Standort des Aronstab: Auwaldstreifen zwischen Gulden-
berg und Agger.






