Vier kurze Kapitel

zur Hochwassergeschichte der Agger
im Bereich von Alt-Troisdorf

Zur Erinnerung

Wer heute durch Alt-Troisdorf geht oder fanrt, gerat
nur selten an ein Gewd&sser, wenn er nicht gerade die
letzten drei, den Weiher an Burg Wissem, den Leyen-
weiher oder die Alte Agger aufsucht. Und ob er mehr
als einen flichtigen Blick auf die Agger tut, wenn er
in 6stlicher oder sidlicher Richtung die Stadt verlast
oder von daher heimkehrt, ist nur zu vermuten, wenn
ihm gerade sehr heiB ist und er sich ein kiihies Bad
wiinscht oder wenn der FluB einmal ein wenig Hoch-
wasser flihrt oder gar zugefroren ist.

Diese MiBachtung haben unsere Gewasser nicht ver-
dient, und es ist auch noch gar nicht so lange her,
daB die Birger Troisdorfs sehr wohl oft und eindring-
lich, wenn auch nicht immer freundlich, auf ihr Vor-
handensein aufmerksam gemacht wurden.

AuBer der Agger und den fiinf Bachen (Manze Bach,
Werthsbach, Heimbach, Gildenbach, Annonisbach)
wies Alt-Troisdorf laut Statistik des Jahres 1816 bei
1812 Morgen Gesamtflache noch 15 Morgen Seen und
Teiche auf, 15 Morgen gleich 37 500 gm'.

Wo sind sie geblieben? Erinnern wir uns an ein paar
StraBen- oder Flurnamen, die uns mehr oder weniger
haufig noch begegnen: Alte Agger, Im Spich, Im
Laach, Elsenpfuhl oder Elsenplatz, Am Pfuhl, Im
Werth, Am Hofweiher, Im Auel. Das sind ja Gewéasser-
namen, an die sich altere Bewohner unserer Stadt
zum Teil sicher noch erinnern kénnen.

Und alle sind sie Rlckstidnde der Agger oder gar
der Sieg gewesen. '

Alt-Troisdorf wurde angelegt am Rande der Nieder-
terrasse entlang, so daB die Wohnstatten sicher
waren vor Uberschwemmungen durch die Agger, das
ertragreiche Land aber — und das lag ausschlieBlich
im Uberschwemmungsbereich — mdglichst nahe. Ein
Blick auf die Hohenschichtlinien weist eine durch-
gehende alte Bebauungszone zwischen 49 und 56 m
Uber NN auf im Gebiet der heutigen StraBen Tauben-
gasse — Frankfurter StraBe (Abfall Lohmarer StraBe —
Parkplatz Reifenhduser — Im Grund) — KirchstraBe

Von Wilhelm NeuBer

(Abfall Im Grund — Weingartenweg) — Hofgarten-
straBe — Im Steinhof (Abfall Kuttgasse — Blicher-
straBe).

Es scheint uns heute unglaubhaft, daB o¢stlich und
sldlich dieser Linie alles Land recht haufig unter
Wasser stand mit allen schadlichen und férderlichen
Einfliissen eines Hochwassers. Und doch war es so.
Fast mochte man sagen: gottlob. Beweise daflir sind
die Kies- und Sand-, zum Teil auch die Kleilager, sind
die Mergel-, Ton- und Lehmbdden. Beweise sind
auch, wenn ein Peter Werner zu Aggerdeich um 1860
angibt, er sei als kleiner Junge mit seinem Vater im
Nachen bis vor das Hocks Haus (am jetzigen Park-
platz Reifenhauser, Frankfurter StraBe) gefahren,
oder der etwa vierhundert Jahre alte Skelettfund bei
den Ausschachtungsarbeiten zum Kaiserbau an der
Frankfurter StraBe, Ecke Am Sanderhof, der sicher
von einer Schwemmleiche herruhrt.

Wieviel hundert Jahre mbgen die Bewohner unserer
Heimat Uberschwemmungen der Agger — nattrlich
im Zusammenhang mit Sieg und Rhein — als unab-
anderlich hingenommen, ja manches daran sogar
dankbar angenommen haben?

Wann aber haben sie angefangen, die Nachteile ab-
zuwehren zu suchen? Konnen wir annehmen, daB die
Erwahnung eines ,Neuwen Dammes In der Paffert”
in einer Urkunde von 1564 schon auf einen noch
alteren hinweist?

Das wissen wir nicht mehr. Aber von da ab gibt es
eine Menge Zeugnisse, daB Troisdorfs Blrger ver-
sucht haben, sich zu wehren und den FluB zu bandi-
gen. Neben Erfolgen standen immer wieder MiB-
erfolge.

Ein paar Zeugnisse mogen aufzeigen, welche Mihen
und Kosten bei der Hochwasserbekampfung vor den
Erfolgen standen und welche Auswirkungen Rick-
schlage hatten, bis schlieBlich unsere Zeit mit Tal-
sperrenbau, FluBregulierungen und Warn- und Vor-
sorgeméglichkeiten die Agger auch gelernt hat zu
bandigen, wenn sie nicht ein solch harmloses FIuB-
chen ist wie an schénen Sommertagen.

1 s. a. W. NeuBer, Flurnamen, S. 16.
2 a a 0,8 4.
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Vier Dokumentationen aus verschiedenen Zeiten,
dem 18., der Mitte des 19., dem Ende des 19. und
dem Beginn des 20. Jahrhunderts

Aus den ,,Acta betreffend Damm = Reparaturen an der
Agger zu Troisdorf in 1759—1764 u. 1775 bis 1778~

Ein dickes Aktenblindel mit den verschiedensten
Unterlagen wie Gesuchen, Bittschriften, Klagen, Be-
schwerden, Rechnungen, Berichten, Verhandlungs-
protokollen und Anordnungen markiert einen Zeit-
raum intensiver Arbeiten zum Schutz der Troisdorfer
Fluren vor Hochwasser.

Die verfigbaren Mittel konnten nicht zu durchgreifen-
dem Erfolg fihren wegen der Armut des Ortes und
seiner geringen Bevodlkerungszahl von wenigen hun-
dert Menschen. Immerhin wurden die Schéden auf
wenige Katastrophenfalle eingeschrankt.

Fast alle zu leistenden Arbeiten muBten im Hand- und
Spanndienst der Dorfbewohner erbracht werden. Nur
in wenigen Ausnahmeféllen gab es landesherrliche
Bezahlungen, wenn Dammbau-Material zu liefern war.
Eine Verhandlungsniederschrift fliir eine solche Liefe-
rungsverteilung ist uns uberkommen.

Hier der Text dieses aufschluBreichen Dokuments,
dessen erste Seite Abbildung 36 im Faksimile zeigt:

Freitag, den 11ten Marty 1763

Haben Beyde von Herrn schultheiBen Befehl vom 8ten
Februar zum Deich Commandierte Peter Baum und
scheffen mulhens die Deich Materialien dem geringst
Bietenden auBgestellt alB folgt

in Beyseins der ganzen gemeinden

Conditionen
Ein Hundert 12 fiBige Pah! p 100
fliB zwolf rthl; sollten aber keine
12 fuBige erfordert werden so solle
nach Proportion denselben an Kauff
abgehen
deBgleichen auch ahn 8 und 7 fiiBigen
so dan auch 6 und 5 fliBigen

pro 80 alb. rthl — alb

Erstlich nimbt ahn zu lieffern Peter Baum
300 12 fuBige Pahl p 100 ad 11 rthl 60 alb
facit 300 ad 35 — 20 — —

Zweitens anton Kraus junior nimbt ahn
zu lieffern 300 8fiiBige Pahl p 100
7 rthi 60 alb
facit 300 ad 23 — 20 — —

Drittens nimmt scheffen Peter Baum
ahn zu liefferen 1000 Dornen fachinen
fir 20 rthl facit 20— — — —

4 tens scheffen Miilhens nimbt ahn
zu lieffern 1000 Dérnen fachinen
fur 22 — 60 — —

hlr
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5 tens Peter Kuttenkiler nimbt ahn zu
liefferen 1000 dorne fachinen
fur 22 — 70
6 tens anton Kraus Junior nimbt ahn zu
liefferen 1000 dérne fachinen
flr 22 — 60
7 tens Peter Baum nimbt ahn zu
liefferen 1000 schlam fachinen
fr 23 — 70
8 tens scheffen Milhens nimbt ahn zu
liefferen 1000 schlam fachinen
flr 23 — 70
9 tens Peter Kuttenkiiler nimbt ahn zu
liefferen 700 fitz gerten p 100
60 alb. facit 700 ad 5 —20
10 tens Peter Baum nimbt ahn zu
liefferen 300 6 fliBige Pahl
p 100 Pahl 5 rthl 20 alb.
facit 300 ad 15 — 60
11 tens Dederich Kneutgen nimbt ahn zu
liefferen 450 6 fliBige Pahl
p 100 Pahl 5 rthl 20 alb.
facit 450 ad 23 — 50
12 tens Peter Kuttenkller nimbt ahn
zu liefferen 2000 schlam fachinen
p 1000 23 rthl 10 alb. facit 46 — 20
13 tens scheffen Kraus nimbt ahn zu
liefferen 1000 schlam fachinen
p 1000 22 — 60
Latus 308 — 20
14 tens Henricus Newkirchen nimbt ahn
zu liefferen 800 fitzgerten
100 58 alb. facit 800 ad 5 — 64
15 tens anton Winter nimbt ahn zu
liefferen 300 12 fuBige Pahl
p 100 12 rthl facit 36 - —
16 tens scheffen Mulhens nimbt ahn
zu liefferen 300 8 fuBige Pahl
p 100 7 rthl 50 alb
facit300ad — — — — — — 22 — 70
17 tens anton Winter nimbt ahn zu
liefferen 450 5 fiiBige Pahl
p 100 Pahl Vier rthl 30 alb
facit 450 ad 19 — 55
18 tens Peter Nuhsbaum nimbt ahn zu
liefferen 1000 schlam fachinen
fur 22 — 30
Ubernohmen

von pet. Kuttekiler
19 tens scheffen Kraus nimbt ahn zu

liefferen 1000 schlam fachinen
fur 22 —

20 tens Henricus Newkirchen nimbt ahn

zu liefferen 1000 schlam
fachinen fur 22 —

60

60
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21 tens anton Winter nimbt ahn zu
liefferen 1000 schlam fachinen
fir 23 — 30 — —

22 tens scheffen Kraus nimbt ahn zu
liefferen 1000 schlam fachinen
far 23 — 20 — —

23 tens Peter Baum nimbt ahn zu
liefferen 400 fitzgerten p 100

54 alb facit 2 — 5 — —

24 tens Peter Kuttenkuler nimbt ahn zu
liefferen 400 fitzgerten p 100

56 alb facit 2 — 64 — —
Latus 517 — 49 — —
rthl — alb — hir

Vorige Seithe 517 — 49 — -

25 tens Peter Dalmus nimbt den graben ahn
zu machen von einer ruthen ad
34 alb die quadrat ruth es haben sich achzig
ruth befunden zu machen noch von obiger
bezahlt bekommen 34 rthl facit

26 tens Dederich Kneutgen nimbt ahn
zu liefferen 200 sieben fuBige
Pahl p 100 6 rthl facit

27 tens anton Kraus Junior nimbt ahn
zu liefferen 200 sieben fluBige
Pahl p 100 5 rthi 70 alb facit 11 — 60 — —

0 e o

Summa 536 — 29 — —

(Unterschriften): Peter baum

J. Milhens scheffen
Montag den 25 Aprilis 1763
Coram
DD. praetore Saur.

fft obige Vergantung revidirt und salvis ulterioribus
flr richtig befunden worden Trostorff ut Supra
protocollum Vergantherter battungs
Materialien
In Fidem
Edm, Kneutgen

Es lieBen sich mancherlei Erérterungen anstellen zu
der Art der Lieferungsvergabe, der Berechnung der
Kosten, vor allem zu den hier genannten Bilirgern des
Ortes und ihre wirtschaftlichen Méglichkeiten oder die
Méoglichkeit fiir sie, einen Nebenverdienst zu bekom-
men; ferner lieBe sich aus der Art der verwandten
Materialien schlieBen auf die Technik und natlrlich
die Dauerhaftigkeit der Schutzbauten; weiter ware
die eine oder andere sprachliche Betrachtung, sicher
im Zusammenhang mit weiteren Unterlagen der um-
fangreichen Akte, anzustellen und fir den Forscher
ergiebig. Doch soll hier darauf verzichtet werden zu-
gunsten des gewéhiten Themas.

Ausziige aus dem ,,Protokollbuch des Gemeinderates
zu Troisdorf fiir die Zeit von 1846—67“, soweit sie
sich mit Regulierungs- und Dammarbeiten sowie
Schéaden bhefassen, die die Agger betreffen, fiir die
Zeit vom 6. 6. 1847 bis zum 21. 2. 1856

Die zweite Gruppe von Unterlagen ist enthalten im
Protokollbuch des Gemeinderates von Troisdorf, das
Uber die Sitzungen zwischen 1846 und 1867 berichtet.
Finfzehnmal muB sich in achteinhalb Jahren allein
der Gemeinderat mit Hochwasserschutzfragen befas-
sen. Freilich fallt in diese Berichtszeit die Hochwasser-
katastrophe von 1852, bei der nach zeitgendssi-
schen Berichten weite Teile der Troisdorfer Acker
durch Kiesuberlagerungen und Ausschwemmungen
schwerste Schaden erlitten.

Offensichtlich kam das Unheil aber nicht ganz uner-
wartet. Unter dem 6. Juni 1847 heiBt es namlich im
Protokoll:

~Anwesend waren der Gemeindevorsteher Marx, die
Gemeindeverordneten Schuhmacher, Quadt, Inger-
berg, Hoff, Lohmar.

Bei der heutigen Versammliung des Gemeinderaths
kam es zur Sprache, daB der lLauf des AggerfluBes
oberhalb Troisdorf sich dem Schutzdamm so ge-
nahert habe, daB derselbe unausweichlich diesen
Winter bei eintrettenden Fluthen wirde durchbrochen
werden, wo dann nicht nur unsere Feldflur ganz ver-
dorben sondern auch die Chaussée und das Dorf
gefardet und daher unsere ohnehin sehr verarmte
Gemeinde ganz zu Grunde gerichtet werden wirde.
Da nun unter diesen Umstanden keine Zeit mehr
ubrig bleibt die Bauten des AggerfluBes langer aus-
gesetzt zu sehen, so wurde von sammtlichen Ge-
meinderathe beantragt die Koénigliche Hochlébliche
Regierung hieruber in KenntniB zu setzen und die-
selbe zu bitten daB doch im Laufe des Sommers die
Aggerbauten welche im verfloBenen Herbste sich ver-
spatet und unterlaBen geblieben, nun wo méglich
vorgenommen werden mdgen, weil wir sonst der
groBten Gefahr und Schicksal ausgesetzt sein
wirden.”

Am 30. September liegt ein Kostenanschlag vor, der
aber keine freudige Zustimmung findet. Es heiBt
namlich:

,Der verehrlichen Verfiigung von 29. des vorigen und
7. dieses Monats zufolge, die Uferbefestigungs=
Arbeiten bey Troisdorf betreffend, hat der Gemeinde-
rath sich heute auf Anweisung des H. Birgermeisters
vom 12. dieses Mots. versammelt, welcher Einsicht
von den Eingangs bezeichneten Verfligungen, dem
damit erhaltenen Kosten-Anschlage und den dazuge-
hérigen Planen genommen und demnach Uber die
Ausfuhrung des Projektes so wie Uber die Beschaf-
fung der erforderlichen Geldmittel beraten hat.
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Nach geschehener Berathschlagung duBerte mann all-
gemein, daB die Gemeinde nicht im Stande sei, die
erforderlichen Geldmittel zu verschaffen, insbeson-
dere weil die Mehrzahl der Contribuirten, durch die
eben abgeflossenen beiden Jahre durch MiBwachs so
sehr in Schulden versunken seyen, daB durch auBer-
ordentliche Opfer nichts aufzubringen sei, die in der
Communalkasse zu diesem Zwecke beruhenden
790 Th. 22 Sgr. 3 pf auch nicht ausreichend seien, die
nach der vorgeschlagenen Art nothwendigsten Ar-
beiten berechnet zu 2426 Th. 20 Sgr. auszufiihren.

Man war daher der Meinung der hdheren Behdrde
den Vorschlag zu machen, daB Hochdieselbe geneh-
migen moge, daB fiir einen augenblicklichen Schutz
gesorgt werde, weshalb der Gemeinderath mit dem
praktischen Sachkenner Michael Werner zu Agger-
deich sich benommen und erachtet habe, daB anstatt
der Uferbefestigungen ab a bis ¢ und ab d bis e dem
ferneren Abbruche des rechten Aggerufers durch An-
lage von Steinképfen Einhalt geschehen kénne. Es
wurde daher beschlossen, im Falle der hoheren Ge-
nehmigung die erforderlichen Steine brechen, die-
selben dienstweise anfahren zu lassen, und unter
Aufsicht des p. Werners durch Handdienste die ge-
dachte Anlage auszufiihren, wie die Bitte zu stellen,
daB die dadurch erforderlichen Kosten aus den vor-
handenen Geldmitteln fiir die Aggerbauten bestritten
werden dlrften. Ein von Michael Werner aufgestellter
Kosten Anschlag ist beigefugt.”

GeméaB Protokoll vom 28. 11. 1847 wird wiederum mit
Hinweis auf die Armut der Gemeinde und auf sie zu-
kommende Aufgaben beim Wegebau und bei Schul-
und Kirchenbau ein Regierungsvorschlag abgelehnt.
Stattdessen wird folgender Vorschlag gemacht:

,Die Gemeinderathe erklarten ferner, daB durch
kleine Durchstiche dem AggerfluB schon &fter ein
anderer Lauf gegeben und von dem Ufer entfernt
worden wére, auf diese Erfahrungen gestiitzt schien
der Versuch zu machen den in der Situationskarte
bezeichneten Durchstich gegen e bis b auszufiihren,
nicht ungeeignet, wodurch im giinstigen Falle viele
Kosten erspart werden kénnte.

Es wurde daher beschlossen, die héhere Behdrde
gehorsamst zu bitten, daB es der Gemeinde erlaubt
werde, den betreffenden Durchstich durch Hand und
Spanndienste auszuflihren und diese nach der Grund-
steuer zu repartieren; .. ."

Das wiederum paBt der Koniglichen Regierung in
Koéln nicht. Sie erlaBt eine neue Verfligung, die im
Gemeinderat am 6. Juli 1848 — offensichtlich ohne,
daB bis dahin Uberhaupt etwas Praktisches geschehen
ist — besprochen wird. Wir lesen:

»In der heutigen gesetzméBig abgehaltenen Sitzung
des hiesigen Gemeinderathes wurde in Verfolg der
Verfligung der Kdniglichen Hochlblichen Regierung

zu Koln vom 18ten Dezember vorigen Jahres betref-
fend die Befestigung des Aggerufers in der hiesigen
Gemeinde zu einer Beratung hinsichtlich der von der
Koniglichen Regierung allein zweckmaBig befundenen
Uferbefestigung geschritten.

Der Gemeinderath findet mit Riicksicht auf die Geld-
kréfte der Gemeinde und den gegenwaértigen heute an
Ort und Stelle eingesehenen WaBerlauf der Agger fir
jetzt die Uferbefestigung bei Litt. B des anliegenden
Situationsplans No. 2 angemessen und die Verwen-
dung eines groBeren Kostenbetrages als den hier
unten angegebenen fir unmaoglich.

Zur Bewirkung der Uferbefestigung bei Litt. B ist ge-
maB der heute ebenfalls unter Zuziehung eines Sach-
kundigen vorgenommenen Ermittlung folgendes er-
forderlich.

1.) Finfzehnhundert Waldfaschinen be-  Thl. Sgr.

tragen 25 Schock a 4 Thl.

machen uberhaupt 100 -
2.) Vier Schock Weidenfaschinen a 4 Thil. 16 -
3.) Zwanzig Schock 4fuB lange Pfahle

a 20 Sqr. 13 10
4.) Finfzehn Schock 3fuB lange Pfahle

a 15 Sqr. 7 15

5.) Funfzig Schachtruthen Kies a 10 Sgr. 17 10

6.) Zwanzig Schachtruthen Bruchsteine
a 5 Thl. fir auf die Baustelle

zu schaffen 100 -—
7.) An Arbeitslohn Uberhaupt 75 -
329 5

Da nach dem Augenschein und mit Ricksicht auf die
bisherige Erfahrung der AggerfluB die bei Litt. B des
Situationsplans zu befestigende Stelle binnen zwei
Jahren wieder verlassen haben wird, so ist die Ver-
wendung des oben angeschlagenen Kostenbetrages
angemeBen und hinreichend . . .“

Bis zum Herbst, so wird noch angemerkt, solle diese
Arbeit vorgenommen sein. Ob es geschah, dariiber
gibt das Protokollbuch erst am 29. 2. 52 Bericht. Viel-
leicht ging es auch noch eine Weile so gut. Jedenfalls
beschaftigt sich der Gemeinderat anderthalb Jahre
lang nicht mehr mit Damm-Angelegenheiten und
dann, am 16. 2. 1850 anlaBlich eines Rechtsstreites,
der dadurch entstanden ist, daB Troisdorfer Einwoh-
ner ,auf der linken Aggerseite auf sogenanntem
Teller" einen Staudamm durchstochen haben, den die
»Anna Maria Thiesen, Wittwe von Heinrich Werner zu
Aggerdeich” angelegt hat, der aber von den Bewoh-
nern des Ortes flr gefahrlich gehalten wurde, aus
anderem AnlaB.
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Am 18. Oktober 1851 heiBt Punkt vier der Tagesord-
nung: Erhéhung des Aggerdamms

.Nach Einsicht zweier an den Bilrgermeister von
Siegburg gerichteten Schreiben von J. J. Langen® und
Wittwe Heinr. Werner, welche den Wunsch einer Be-
festigung und Erhdhung des Troisdorfer Aggerdam-
mes seitens der Troisdorfer Gemeinde aussprechen,
und nach gepflogener Berathung beschlieBt der Ge-
meinderath, die gewilinschte Beteiligung der Trois-
dorfer Gemeinde bei Erhohung des Dammes abzu-
lehnen. Nachdem der Gemeinderath im Frihjahr 1850
die nothige Ausbesserung des Dammes bewirkt und
durch den heutigen BeschluB ad 1 zur Sicherung
seines Fortbestehens die Erlassung einer Polizei
Verordnung veranlaBt hat, glaubt derselbe die weiter
notigen Arbeiten am Damme der Fiirsorge der Konigl.
Regierung, welche den Damm gebaut hat, Uberlassen
zu durfen. Er geht dabei von der Erwagung aus, daB
die Ausbesserung des Dammes, welche er in jener
Zeit ausgefiuhrt, nur zur Abwendung der damaligen
groBen, aus dem ungewodhnlich hohen Wasserstande
hervorgegangenen Gefahr ibernommen hat, daB aber
daraus keineswegs eine Verpflichtung zu ferneren
Arbeiten seitens der Gemeinde abzuleiten sei.”

Wieder gehen die Ansichten Uber die Verpflichtungen
zu Dammarbeiten offensichtlich auseinander, denn
unter dem 11. Dezember steht unter 1:

,Die am 25. Nov. c. dem Gemeindevorsteher zuge-
kommene und heute dem Gemeinderathe communi-
cierte Mittheilung des Birgermeister-Amtes, laut
welcher der Herr Landrath Wiilffing den Auftrag ge-
geben, den Troisdorfer Damm an den schlechtesten
Stellen wiederherzustellen, veranlaBt den Gemeinde-
rath zu dem vorlaufigen Beschlusse, den fraglichen
Damm zu besichtigen und nach erfolgter Besichtigung
naheren BeschluB zu fassen.”

Ob ein solcher BeschluB noch gefaBt wurde, wie er
lautete und ob er ausgeflihrt wurde, ist nicht ersicht-
lich, aber auch, zumindestens hinsichtlich des letzten
Punktes, zweifelhaft.

Es wird etwas Flickarbeit geleistet, namlich , mit vier
Pferdefuhren und vier Ochsenfuhren ist wahrend
eines ganzen Tages an der Ausflillung und Erhéhung
von drei Stellen des Dammes unter Mitwirkung von
zehn Mann, welche Handdienste leisteten, gearbeitet
und diese Arbeit nach dem Daflrhalten des Ge-
meinderathes flir hinlanglich gut befunden worden.*”
(Aus Protokoll vom 29. 2. 1852)

Dann aber bricht, bevor der Gemeinderat sich wieder
versammelt, der 6. Februar Uber Troisdorf herein.
Vier Tage spater schon ist Sitzung. Es bedarf keines
Kommentars zum Protokoll dieser Sitzung.

.Unter dem Vorsitz des Blirgermeisters von Siegburg
hatte sich am Tage wie vor der Gemeinderath von
Troisdorf in den hineben genannten Mitgliedern ver-

sammelt (neben Burgermeister Brambach die Herren
Marx, Freiherr v. Loé, Lohmar, Schuhmacher, Hoff,
Klein), um rucksichtlich des groBen Ungliickes, wel-
ches mit dem bei den hohen WaBerfluthen am 6. Fe-
bruar c. entstandenen Durchbruch des Troisdorfer
Aggerdammes uber ihre Gemeinde hereingebrochen,
das Nothige zu berathen.

Der eben genannte, seit unvordenklichen Zeiten be-
stehende Aggerdamm ist gemaB den aus den Blrger-
meister-Amte zu Siegburg beruhenden urkundlichen
Nachrichten auf Landeskosten angelegt. Noch um die
Mitte des vorigen Jahrhunderts wurden die Kosten
zur Anlage eines die Erhaltung dieses Aggerdammes
sichernden Durchstiches gemaB landstandischem Be-
schluB aus dem Landes-Arar bewilligt. Urspriinglich
zum Schutze der Troisdorfer, Sieglahrer und Esch-
marer Feldfluren und der ehemaligen landesherr-
lichen Muhle zu Sieglahr und Eschmar errichtet, dient
derselbe jetzt auch zur Sicherung der in neuerer Zeit
gebauten auf der rechten Aggerseite durch Troisdorf
fihrende Frankfurter-StraBe. War schon die Erhdhung
dieser StraBe, welche im Jahre 1823 sowohl auf dem
rechten als auf dem linken Aggerufer Statt hatte, dem
Troisdorfer Damm nicht glinstig, so wurde seine Lage
noch mehr geféhrdet durch einen 1824 von Heinrich
Bihsgen zu Driesch auf der linken Aggerseite ange-
legten Staudamm. Die konigliche Regierung zu CdIn
erkannte auf vorheriges Gutachten des Kdnigl. Bau-
rathes H. Schauhs durch Verfligung vom 18. Nov. 1824
No. 8459 unbedingt an, daB der biiB¢chensche Damm
durchaus geféhrlich sei, und derselbe wurde auf Ver-
anlassung der Regierungsbehérde weggeschafft. Vor
einigen Jahren indes ist von der Wittwe Heinrich
Werner zu Aggerdeich ganz nahe bei der Stelle, wo
der bliBchensche Damm gestanden, und zwar nichi
entlang, sondern in die Quere des AggerfluBes auf
linker Seite ein Damm angelegt worden, der bei
hohem WaBerstande vermdge seiner Lage und seiner
Nahe bei dem Aggermihlenwehr ein solches Auf-
stauen der Agger verursacht, daB darin eine bei wei-
tem groBere Gefahrdung liegt, als in jeder bisher be-
standenen Hemmungsanlage. Schon bei dem Hoch-
wasser des Jahrs 1850 hat sich dies lber allen Zweifel
herausgestellt. Nachdem namlich ein Theil des Wer-
nerschen erwahnten Staudammes durch den WaBer-
drang bereits vernichtet worden, war deBungeachtet
der Troisdorfer Aggerdamm von naher Gefahr des
Durchbruchs, unsere Feldflur und ein groBer Teil des
Dorfes von der bedeutendsten Beschadigung bedroht.
Nur die im Drange gebieterischer Noth gebotene
Durchstechung jenes Staudammes verschaffte den
UbergroBen WaBermaBen AbfluB und rettete das Dorf
und das Gemeinde-Eigenthum der Gemeindeeinsas-
sen und der Grundbesitzer vor erheblichem Schaden.
Wie begriindet die schon friiherhin dargelegte Ansicht
des Gemeinderathes sei, daB jener Damm unbedingt

3 Siehe auch R. Miiller, in: Heimatblatter des Siegkreises, Sonderaus-
gabe zur Stadterhebung der Gemeinde Troisdorf, Heft 64, S. 17.
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gefahrlich sei flir das Dorf Troisdorf und die Feld-
fluren von Troisdorf, Sieglahr und Eschmar, nicht
weniger fir die Aggerbriicke und die Frankfurter-
straBe — davon geben die durch die beiliegende Ver-
handlung des Geometers Hilsstrunk konstatierten
Dammbriche vom 6. laufenden Monats einen leider
nur zu vollstdndigen, insbesondere fur die Gemeinde
Troisdorf traurigen Beleg. Noch auBerstande die
GroBe des fir die Feldflur durch die auf die Damm-
briiche gefolgte Uberschwemmung, Aushohlung und
Uberkiesung der Acker herbeigefiihrten, vielleicht nie
vollig auszumarzenden Schadens ganz zu Ubersehen,
kénnen wir mit einiger Sicherheit annehmen, daB die
Ausflllung der durch die finf Dammbriiche entstan-
denen Licken, resp. Wiederherstellung des Dammes
einen Kosten=aufwand von 1500 Thalern erfordert...”

Die Not ist groB, der Vorwiirfe und Anklagen sind
viele, eine ganze weitere Sitzung ist damit ausgefillt
(s. 0. Hinweis zu Sitzung vom 29. 2. 1852), aber abge-
holfen ist der Not damit noch nicht. Wie groB diese ist,
erhellt der Antrag des Gemeinderates aus der Sitzung
vom17. Méarz 1852, in dem man die Regierung um einen
KostenvorschuB zur Beschaffung von Roggen und
Roggenmehl zur Linderung der auBersten Not bittet.

Am 1. August des Jahres findet wieder eine lange Sit-
zung statt, in der es darum geht, die Reparaturkosten
am Damm zu ermitteln und aufzuteilen, gleichzeitig
aber auch die Regierung fir die Uberschwemmungs-
schaden verantwortlich und haftbar zu machen. Das
Letztgenannte wird am 11. November 1852 zum Be-
schluB erhoben.

Offensichtlich soll nun von Regierungsseite das Pro-
blem grindlicher angefaBt werden, aber nun lehnt
der Gemeinderat am 21. 7. 1853 eine Beteiligung an
den Kosten einer Vermessung und Nivellierung der
Agger ab. Nur noch einmal, am 21. 2. 1856, ist fur die
gewéahlte Berichtszeit die Sicherung der Aggerufer
erwadhnt — es sollen Steine angefahren werden —,
dann hat der Gemeinderat bis ins Jahr 1860 Ruhe vor
Aggerproblemen.

Zum Hochwasser mit Dammbruch am 24. 11. 1890 und
dem daraus folgenden ProzeB der Gemeinde Trois-
dorf gegen den Eisenbahnfiskus

Ausziige aus den ProzeBakten
Auszug aus dem Protokollbuche des Gemeinde-
rathes von Troisdorf

Der Gemeinderath von Troisdorf besteht aus 14 Mit-
gliedern. Anwesend waren: Spilles, Blrgermeister
(von Siegburg und der Vogtei Troisdorf und Wols-
dorf), und die Mitglieder:

1) Bettermann 6) Hagen

2) BraschoB 7) Hoff

3) Birkheuser 8) Kammerer
4) Birkenheuer 9) Quadt

5) Fliersbach 10) Dr. Seyfferth

Abwesend waren:
Heckmann Dr. Finkelnburg
Kotter Frh. von Loé

Verhandelt Troisdorf den 31. Dezember 1892

In Folge vorschriftsméaBiger Einladung vom 24. De-
zember d. Js. hatte sich der Gemeinderath von Trois-
dorf in den nebengenannten Mitgliedern, mithin in
beschluBfahiger Anzahl versammelt um unter dem
Vorsitze des Birgermeisters Uber folgende Gegen-
stédnde zu beraten und BeschluB zu fassen:

1) Klage der Gemeinde Troisdorf gegen den Kénig-
lichen Eisenbahn Fiskus wegen Beschadigung des
Aggerdammes durch den von der friheren Coln
Mendener Eisenbahn Gesellschaft bewirkten Briicken-
bau ber die Agger.

Ad 1

Der Gemeinderath beschlieBt vorbehaltlich der Ge-
nehmigung des Kreisausschusses gegen den Konig-
lichen Eisenbahnfiskus zur Erstattung der Kosten der
Wiederherstellung des Aggerdammes einen Civil-
ProzeB anzustrengen und ersucht den Blrgermeister
das weitere zu veranlassen.
Vorgelesen, genehmigt und unterschrieben.
Folgen die Unterschriften.
Fir die Richtigkeit des Auszuges

der Birgermeister gez. Spilles

Auszug aus einem Sitzungsprotokoll des Kéniglichen
Amtsgerichts Siegburg vom 23. Januar 1900 zur
Beweisaufnahme:

1. Zeuge: Nach Leistung des Zeugeneides.
Ich heiBe Heinrich Garbe, bin Bahnmeister zu Trois-
dorf, 56 Jahre alt, evangelischer Religion, a. c. g. n.

Zur Sache.

Ich habe am 24. November den Wasserstand nicht
gemessen, weil dies wegen den Uberschwemmun-
gen nicht mdglich war. Wohl habe ich um diese
Zeit bemerkt, daB das Wasser oberhalb der Briicke
Uber den Damm hinwegfloB, wahrend es unterhalb
der Briicke nicht an die Dammkrone heranreichte.
Ich vermag nicht anzugeben, um wieviel der Was-
serspiegel unterhalb der Briicke niedriger lag als
der Wasserspiegel oberhalb der Briicke. Einige
Zeit nach Ablauf der Hochfluth habe ich Uber den
Wasserstand an meine vorgesetzte Behdrde schrift-
lich berichtet. Der Inhalt dieses Berichtes ist mir
nicht mehr erinnerlich.

Desgleichen vom 31. Januar 1900:

1. Zeuge nach Leistung des Zeugeneides.
Ich heiBe Albert Hover, bin 29 Jahre alt, katholi-
scher Religion, Laboratoriumsgehilfe, in Siegburg
wohnhaft. a. c. g. n.

Zur Sache.
Zu der hier fraglichen Zeit fuhr ich wie auch jetzt
taglich mehrere Male die Bahnstrecke Siegburg—
Troisdorf. Ich benutzte einen Wagen 4. Klasse, der
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es uns ermoglichte, mit Leichtigkeit zu beiden Sei-
ten aus dem Fenster zu sehen. Ich erinnere mich
sehr gut, daB wir wahrend der groBen Uber-
schwemmung im Jahre 1890 an einem Tage — und
zwar an dem Tage bevor der Verkehr zwischen
Troisdorf und Siegburg durch den Dammbruch
unterbrochen war — den Wasserstand genau be-
obachtet haben. Etwa 100 Meter hinter der Agger-
briicke von Siegburg aus gerechnet sahen wir deut-
lich, daB das Wasser unterhalb des Eisenbahn-
dammes bis auf etwa 40 cm nach die HOhe des
Schutzdammes erreicht hatte, wahrend oberhalb
des Eisenbahndammes das Wasser so hoch stand,
daB es vollstandig iiber den Schutzdamm hinweg-
floB und zwar in einer H&he von mindestens
20—30 cm.

2. Zeuge nach Leistung des Zeugeneides.
Ich heiBe Johann Georg Busch, bin 41 Jahre alt,
katholischer Religion, Eisenbahnarbeiter in Trois-
dorf, a. c. g. n.

Zur Sache

Bei der groBen Uberschwemmung habe ich an
einem Tage und zwar ehe der Eisenbahndamm-
bruch erfolgte, die Bahnstrecke von der Station
Troisdorf bis zur Aggerbriicke begangen. Ich sah
dort, wie das die Agger herunterkommende Was-
ser sich an der Eisenbahnbriicke und dem dabei
in Betracht kommenden Eisenbahndamm so
staute, daB es iber den oberhalb des Eisenbahn-
dammes nach Troisdorf hin errichteten Schutz-
damm vollstandig hinwegfloB und zwar in einer
Héhe von mindestens 20—30 cm. Ich bin aus die-
sem Grunde noch sofort nach Hause geeilt um
meine Mobilien zu retten, da meine Wohnung die-
sem Wasserdrange stark ausgesetzt war.

4, Zeuge

Ich heiBe Karl Werner, bin 40 Jahre alt, katholisch,
Fischereibesitzer zu Aggerdeich.

Ich habe im Jahre 1890 die groBe Uberschwem-
mung von Anfang bis zu Ende beobachtet und
habe taglich an Ort und Stelle die Lage und den
Verlauf mehrere Male betrachtet. An dem Tage ehe
nachts der Eisenbahndammbruch erfolgte, habe ich
zur Zeit des hochsten von mir bemerkten Wasser-
standes beobachtet, daB sich Wasser oberhalb der
Eisenbahnbriicke derart staute, daB es (ber den
oberhalb des Eisenbahndammes nach Troisdorf zu
errichteten Schutzdamm in einer Héhe von 1-2
FuB hinwegfloB. Den Schutzdamm unterhalb der
Eisenbahnbriicke nach meiner Wohnung d. h. nach
dem Wehre zu, konnte ich noch ziemlich ungeféhr-
det begehen, da es dort noch immer niedriger als
die Dammhéhe war und zwar mindestens 1—1'/z
FuB.

Die Kosten zur Wiederherstellung des Dammes allein
sind erheblich.

Hier die Aufstellung:
Kosten der Bauten am Aggerdamm zwischen der
Eisenbahn und der Chausseebrilicke

Dem Anton Hoff fiir gelieferte Faschinen M. 105,70
Dem Peter Klein fiur an die Gemeinde
verkaufte Parzelle (fur Aushuberde zum
Dammbau, Anm. d. Verf.) M. 360,50
Dem Peter Heister dto. M. 267,75
Dem Unternehmer Kramer fir Arbeiten M. 890,74
Dem Baum et Cons fiir Arbeiten M. 10,00
Dem Merzenich fir Grassamen M. 9,90
Dem Diix dto. M. 16,35
Dem Unternehmer Kramer M. 1327,97
= M. 2988,91

Aufgestellt nach den Rechnungsbelagen
Siegburg 20. Januar 1893
Der Biirgermeister
Spilles

Das endgultige Urteil ergeht vor dem II. Civilsenat
des Reichsgerichtes in Leipzig auf die mindliche Ver-
handlung vom 9. Juli 1901. Darin wird die Revision
des Eisenbahnfiskus gegen das Urteil des Koénig-
lichen Oberlandesgerichtes zu Koéln, das der Klégerin,
also der Gemeinde Troisdorf, Ersatz des Schadens
zuerkannt hat, verworfen und der Eisenbahnfiskus zur
Zahlung der Kosten verurteilt.

Aus der Feder des ersten Blirgermeisters, Wilhelm
Klev, der nunmehr selbstidndigen Gemeinde Trois-
dorf stammt die Aufstellung der ProzeBkosten, die
der Fiskus ebenfalls zu ersetzen hatte.

Nachweisung

iiber die von der Gemeinde Troisdorf in der ProzeB-
sache Eisenbahnfiscus bisher gezahlten baaren Aus-

lagen.

Nr Jahr der Die Zahlung er- Gegenstand Betrag

_ Zahlung folgtean S M &

1. 1892 Justizrath Emil Gutachten 50 00
Schmitz in CéIn

2. 1893 Gerichtskasse KostenvorschuB 56 Q0
in Bonn

3. 1895/96 dto Kosten 568 59

4, 1895/96 Justizrath Hum- Gebuhren 189 78

broich, Bonn

5. 1899 Gerichtskasse KostenvorschuB 50 00
Bonn
6. 1900 dto Kosten 81 74
7. 1901 Dr. Emil Schmitz Gebiuhren 154 40
Justizrath Cdln
8. 1901 Dr. Kloeppel dto 116 85
Justizrath SRR
Leipzig Summa 1267 36
Aufgestellt

Troisdorf, den 23/9 1901
Der Blrgermeister
Klev
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Original-Handzeichnung zu dem Aggerhochwasser am
24. November 1890 — Abbildung 37

Die Beschriftung lautet:

Handzeichnung iber das Uberschwemmungsgebiet
bei der Eisenbahnbriicke (ber die Agger bei Troisdorf.

Angefertigt im Februar 1894
Heckhausen, Geometer

Anmerkung

Der alte Bestand ist schwarz und die Neuen—Anlagen
rot gezeichnet. Das angeschwemte Terrain (Vorland)
ist rot punktirt und grin schraffiert bezeichnet. Die
blau punktirte Linie bezeichnet das friilhere Ausdeh-
nungsgebiet bei Hochwasser.

Interview mit einem Augenzeugen des letzten Hoch-
wassers mit Dammbruch am 6. Februar 1909, dem
Herrn Wilhelm Manz, geb. 1893 im ,,Manze Hiisje” an
der Birkenallee, jetzt wohnhaft KirchstraBe 7

Frage: Wie erfuhrst Du (Verf. mit dem Interviewten
verwandt) zuerst von dem Hochwasser, hatte es vorher
viel Schnee und danach Tauwetter gegeben?
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Abbildung 37
Handzeichnung zum Aggerhochwasser, 24. November 1890

W. Manz: Das weif3 ich nicht mehr, wohl erinnere ich
mich, daB gleichzeitig Sieg und Rhein sehr stark
Hochwasser fiihrten. Aber gemerkt haben wir zu
Hause zun&chst nichts, bis spat am Abend, wohl nach
23 Uhr, als mein einige Jahre alterer Bruder Heinrich
(vor zwei Jahren in Witten/Ruhr verstorben) nach
Hause kam. Er hatte bei Irlichs (Gastwirtschaft Louis-
Mannstaedt-StraBe — Ecke SteinackerstraBe) mit
Freunden Karten gespielt. Als sie gegen 22 Uhr die
Wirtschaft verlieBen, tappten sie an der dunklen Ecke
in kniehohes Wasser. Sie erreichten durch das Wasser
den Eisenbahndamm jenseits der Louis-Mannstaedt-
StraBe und muBten diesen entlanggehen bis in Hohe
des Steinhofes.

Frage: Hast Du die Bruchstelle im Damm besichtigt?

W. Manz: Nein, ich wei nur, daB sie am Effenacker
lag (Ebenacker Flur Il, im Bereich norddstlich der
Alten Agger).
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~%  Abbildungen 38—41

Hochwasser Februar 1909

Oben (zwei Fotos zum Panorama zusammengefaBt)

Blick in Richtung Norden. Der vom Wasser uberflutete Teil
ist das Gebiet zwischen BachstraBe — Siegstrade — Louis-
Mannstaedt-StraBe — Eisenbahndamm Troisdorf—Siegburg.
Im Ort erkennbar zwei Schornsteine der heutigen Dynamit
Nobel, die Tirme der evangelischen und der katholischen
St.-Hippolytus-Kirche und dahinter die Hohen des Ravens-
und Fliegenbergs. Links die Mannstaedtwerke (damals:
Sieg-Rheinische Hiittenwerke)

Links

Die zerstorte Bricke der Eisenbahnlinie Troisderf—Menden.
Heute: Louis-Mannstaedt-StraBe — MoselstraBe

Unten links

Wohnhduser am Aggerdeich

Unten rechts

Die unter Wasser stehenden Mannstaedtwerke (Sieg-
Rheinischen Huttenwerke)

Der Fotograf der Aufnahmen 38—41 ist leider nicht fest-
stellbar
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Frage: Wo hast Du das Hochwasser gesehen?

W. Manz: Nun, genau am Montagmorgen. Ich war zu
der Zeit als Lehrling bei der Firma Gebr. Reinartz,
Louis-Mannstaedt-Strae beschaftigt. Aber wir konn-
ten montags und dienstags nicht arbeiten wegen der
Uberschwemmung, denn das Wasser stand so hoch,
daB es durch die Unterfiihrung Kuttgasse bis an die
Grundstlcksmauern der Kuttgasse-RingstraBe reichte.

Frage: Waren Menschen unmittelbar geféhrdet und
wie wurden die Bewohner der vom Wasser einge-
schlossenen Hauser versorgt?

W. Manz: Nein, zu Schaden kam niemand. Mehrere
Nachen fuhren umher. Ich selbst bin zweimal mit-
gefahren bis zum Aggerdeich. Mein Chef versuchte
zweimal mit einer Zinkbadewanne von der RingstraBe
aus sein Haus zu erreichen, was aber unter groBem
Gelachter der Zuschauer miBlang. Eine Familie Muller
an den drei Bogen rettete ihre beiden Ziegen in ein
Zimmer im 1. Stock.

Frage: Die Drei Bogen (Unterfihrung Louis-Mann-
staedt-StraBe — MoselstraBe) wurden, wie ich auf dem
Bild sehe, beschadigt.

W. Manz: Ja, gewaltige Wassermassen fanden ja nur
AbfluB durch die beiden Unterfuhrungen. Dadurch
wurde die StraBe unter den Drei Bogen so tief aus-
geschwemmt, daB zwei der Bogen einstirzten bzw.
nachgaben und die Eisenbahnstrecke unterbrochen
wurde. Unmittelbar nach Ablauf des Hochwassers
wurde ein Steg fir FuBgéanger errichtet und mit Pen-
delverkehr die Verbindung aufrechterhalten. Es dau-
erte aber etwa 14 Tage, bis Uber eine starke Holz-
konstruktion die Zlige wieder durchfahren konnten.

Frage: Wie war es auf der Hitte?

W. Manz: Auch da muBte in einigen Teilbetrieben die
Arbeit unterbrochen werden. Uberhaupt bot die ge-

samte Agger- und Siegniederung das Bild eines ein-
zigen Sees, vom Glldenberg bis Menden und Berg-
heim. Sogar der Sieglarer Markt stand gut knietief
unter Wasser.

Letzte Frage: Wie lange dauerte das Hochwasser?

W. Manz: Eigentlich nicht lange, denn noch in den
ziemlich hohen Wasserstand gab es starken Frost,
so daB wir wenige Tage danach bis zum Aggerdeich
und weit ins Sieglarer Feld hinein Schlittschuh lau-
fen konnten.

Quellen

Vier Dokumentationen zum Thema aus vier verschiedenen
Zeitabschnitten aus dem Stadtarchiv Troisdorf, Inv.-Nr.
X/11/1, 37, 140, 148.

Aus den ,Acta betreffend Damm—=Reparaturen an der
Agger zu Troisdorf in 1759 bis 1764 und 1775 bis 1778".

Faksimile der ersten Seite einer Verhandlungsniederschrift
vom 11. 7. 1763.

Gesamttext dieser Niederschrift.

Kurze Anmerkung dazu.

Auszlge aus dem ,Protokollbuch des Gemeinderathes zu
Troisdorf flr die Zeit von 1846—67", soweit sie sich mit
Regulierungs- und Dammarbeiten sowie Schaden befas-
sen, die die Agger verursachte, zwischen dem 6. 6. 1847
und dem 21. 2. 1856.

Ausziige aus den ,ProzeBakten der Gemeinde Troisdorf
gegen den Eisenbahnfiskus® im AnschluB an das Agger-
hochwasser und den Dammbruch am 24. 11. 1890, die
datieren aus der Zeit zwischen 1893 bis zur endgultigen
Urteilsverkiindung vor dem Reichsgericht in Leipzig im
Jahre 1901.

Texte

Original-Handzeichnung

Zum Hochwasser mit Dammbruch am 6. Februar 1909.

Vier Original-Fotos von diesem Hochwasser aus dem Archiv
der Troisdorfer Feuerwehr.

Augenzeugenbericht des Herrn Wilhelm Manz, Troisdorf,
KirchstraBe 7.
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